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Vistos.

1- Conhego dos embargos de fls. 1288/1300, pois tempestivos, mas a eles ndo dou
provimento, porquanto ausentes: omissao, obscuridade ou contradicao relevante.

2- Frise-se que 0s embargos de declaracdo ndo prestam para rediscutir a matéria
sub judice e buscar efeito infringente.

A elasticidade que se lhes reconhece, excepcionalmente, trata de casos de erro
material evidente ou de manifesta nulidade (RTJ 89/548, 94/1167, 103/1210, 114/351). Ndo se
justifica 0 seu manejo para discutir a corre¢cdo do provimento judicial. Opera-se verdadeiro
desvirtuamento juridico-processual do meio de impugnacdo. Ademais,

“O juiz ndo estd obrigado a responder todas as alegacdes das partes,
guando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a
ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a um todos 0s
seus argumentos” (RJITJESP 115/207).

3- A esse respeito, assim ja se pronunciou o E. Superior Tribunal de Justica:

"O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas
partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. O julgador possui 0
dever de enfrentar apenas as questdes capazes de infirmar (enfraquecer) a conclusdo adotada na
decisdo recorrida. Essa é a interpretacdo que se extrai do art. 489, § 1° 1V, do CPC/2015. Assim,
mesmo apos a vigéncia do CPC/2015, ndo cabem embargos de declaracdo contra a decisdo que ndo
se pronunciou sobre determinado argumento que era incapaz de infirmar a conclusdo
adotada. (STJ. 12 Secdo. EDcl no MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora
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convocada do TRF da 32 Regido), julgado em 8/6/2016).

4- Ademais, “ndo pode ser conhecido recurso que, sob o titulo de embargos
declaratdrios, pretende substituir a decisdo recorrida por outra” (STJ- 12 T., REsp 15.774-0-SP,
rel. Min. Humberto Gomes de Barros.

5- Logo, o embargante, se discorda da decisdo, devera interpor recurso
cabivel, que ndo é o presente.

6- Ante 0 exposto, rejeito os embargos e mantenho integralmente a decisdo
recorrida tal qual fora lancada as fls. 1252/1263.

7- Por fim, ndo é demais dizer que a sentenca foi, sim, fundamentada, ndo s6 com
artigos legais, mas com jurisprudéncias e bem assim com assertivas afetas ao caso concreto,
embora ndo tenham, como visto nos embargos de declaracdo, agradado ao autor da demanda, e dai
o disposto no item 5 retro; exaurida a prestacao jurisdicional de primeiro grau neste caso.

8- Em caso de recurso de apelagdo, ciéncia a parte contraria para, querendo,
apresentar contrarraz@es no prazo de 15 dias Uteis (art. 1.010 §1° do CPC).

Apds, subam os presentes autos ao Egrégio Tribunal de Justica de Sdo Paulo, com
nossas homenagens e cautelas de estilo.

Com o advento da Lei n° 13.105/2015, o juizo de admissibilidade é efetuado pelo
juizo ad quem, na forma do artigo 1.010, § 3°, a seguir transcrito: “Ap0ds as formalidades previstas
nos 88 1° e 2° os autos serdo remetidos ao tribunal pelo juiz, independentemente de juizo de
admissibilidade™.

9- Tendo em vista a expressa revogacao do artigo 1.096 das Normas de Servico da
Corregedoria Geral da Justica (Provimento CG n° 17/2016), bem como a nova orientacdo trazida
pelo Codigo de Processo Civil (artigo 1.010, § 3°), as Unidades Judiciais de 1° Grau estéo
dispensadas de efetuar o calculo do preparo, inclusive porque neste caso o autor é beneficiario da
Justica Gratuita.

Intime-se.

Sao Paulo, 13 de novembro de 2018.
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