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MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO

EXCELENTISSIMA SENHORA JUIZA JANE FRANCO DA 40* VARA
CIVEL DO FORO CENTRAL DA COMARCA DA CAPITAL DE SAO
PAULO.

Processo n°. 1114221-43.2018.8.26.0100

Acao Declaratoria de Nulidade de Ato Judicial

“E o Homem ¢é o que ¢é, porque sabe, mais do que os outros
animais, corrigir-se” (P. Miranda, Da Ag¢iao Rescisoria, Capitulo
IV in Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, Tomo V, 1973, p.
183)

MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA, em

face da r. sentenca de fls. 1.252/1.263, em causa propria, vem muito

respeitosamente perante Vossa Exceléncia, com fulcro no artigo 1.022, Inciso II
e no Inciso II do paragrafo tnico do Codigo de Processo Civil ajuizar o recurso
de

EMBARGOS DE DECLARACAO

o que faz nos seguintes termos:
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MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA
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I - DA TEMPESTIVIDADE
1. A 1. sentenca de fls. 1.252/1.263 foi prolatada em 12 de

novembro de 2018, na qual o Embargante toma ciéncia nessa data, razao pela
qual o presente embargos de declaracao esta no prazo legal, uma vez que

protocolado em 13 de novembro do ano corrente, com fulcro no artigo 231,

Inciso I do CPC.
IT - DA SENTENCA GUERREADA
1. Este 1. Juizo incorreu em "erro inescusavel no exercicio da

fungio jurisdicional' ao prolatar a r. sentenca de fls. 1.252/1.263, posto que,

aduz, nas partes, referente ao Relatério e a Decisio:

Relatorio

Parte 1

"Aduziu o Embargante, em sintese, que pretende anular a r.
sentenca 643/1995 e o v. acordio n.494.440 por fraude processual,
imprescritivel, e crime permanente, e sendo que o Embargante
como Advogado que é atua em causa propria e a ré é empresa
estrangeira, que o Embargante afirmou ser controlada pela Pinus
Holdings Ltd com sede em Ilhas Cayman, além do banco francés

BNP Paribas S/A."

2. O erro de fato ¢ contundente, ja que o Embargante afirma
que a NULIDADE tanto r. SENTENCA de 26/02/96 quanto do
ACORDAO n°. 494.440 de 02/02/98, decorre do fato de que o juiz_ao

reconhecer, a contratagdo, a prestacdo do servigco e o éxito obtido, nio

poderia julgar a acdo de cobran¢a de honorarios improcedente, posto que, na

época, era dever juridico do magistrado arbitrar de oficio a remuneragio
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MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO

do advogado pelo minimo de 20% estabelecido pela Tabela da OAB -

carater vinculante (§2°, 22 LF 8.906/94 cc. o attigo 7°, caput, CF). Ha virios

arestos colacionados na inicial nesse sentido.

3. Sucede Exceléncia, que o Embargante ao ajuizar a agao de

cobranca de honorarios em 25 de Marco de 1.995 pleiteou tdo somente os

20%, correspondente, a época, a R$ 6.455.142,68 (seis milhdes quatrocentos e
cinquenta e cinco mil cento e quarenta e dois reais e sessenta e oito centavos).

Disso resulta a primeira FRAUDE!

Relatorio

Parte 2

"(..). Afirmou que trabalhou e o juiz de primeiro grau nio
reconheceu o direito a seus honorarios, no importe de 20%, como

manda a lei de mandado de seguranga."

4. Em nenhuma momento o Embargante alude que os 20%

decorre da lei de mandado de seguranca, mas, da Tabela da OAB, de 1.992, que

tixa aquele percentual minimo, em caso de proveito econémico, em acao de

mandado de seguranca.

Relatoério

Parte 3

(..)."Mostrou-se o Autor, também, fortemente, indignado, por
nio ter recebido seus honorarios e chega a dizer que nio existe
trabalho escravo e afirmou que existe ilicitos civeis (nulidade do
registro e da propria 3a. Alteragdo Societaria na JUCESP que
legitimou a SOMA Projetos e Hotelaria Ltda a ofertar
contestagao) e penais (crimes de estelionato contra o sistema

financeiro nacional) que deram ensejo a acdo rescisoria, nao

admitida pelo D.D. Fernando Maia da Cunha, em duas
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MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA
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oportunidades e chamou a decisdo do dignissimo desembargador

de teratologica, de decisio monocratica do I. Ministro Ricardo

Vilas Boas Cueva da 3a. Turma do STJ, sob o "falso'" argumento

de intempestividade. Afirmou, porém, que ha agravo regimental

ainda nao julgado e o que nio impediria o julgamento desta
agdo, pois la apreciasse mérito e aqui se visa a nulidade absoluta

da r.Sentenga e do v.Aco6rdio.(..)." (Grifos Nossos).

5. A contradi¢do do texto grifado com a inicial é aviltante!

Preliminarmente, o texto correto extraido do Item 9 do Capitulo A ¢ "..... que

deram ensejo a acdo rescisoria, hodiernamente, objeto do Recurso Especial

n. 1281060-SP, admitido em Sao Paulo (Presidente da Camara de Direito

Privado DD. Fernando Maia da Cunha, em duas oportunidades), porém nio
admitido em decisdo monocratica - teratologica pelo 1. Relator Ministro
Ricardo Vilas Boas Cueva da 3* Turma do STJ, sob o "falso" argumento de

intempestividade, objeto de agravo regimental nido julgado, como adiante

>

em detalhes, sera apresentado.”

0. Segundo, porque esta claro que o Recurso Especial

1281060-SP ¢ que foi admitido em Sao Paulo pelo Presidente da Camara de

Direito Privado DD. Fernando Maia da Cunha(desembargador competente e

honesto), em duas oportunidades, nada tem a ver com a admissibilidade da

acdo rescisoria. Mais, o Recurso Especial n. 1281060-SP nao foi admitido em
Brasilia-DF, por decisdo monocratica - teratolégica do Ministro Relator
Ricardo Vilas Boas Cueva da 3" Turma, sob o "falso" argumento de

intempestividade.
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7. De sorte que em momento algum, o Embargante menciona

que a decisao do desembargador ¢ teratologica. Ha mais, no entanto. O item 7
do Capitulo E esta escrito: "De modo que as decisoes monocraticas de admissibilidade do
recurso  especial  pelo entao  Presidente da Camara de Direito Privado do TSP,

0 Desemtbargador Fernando Antonio Maia da Cunba estao absolutamente corretas.”

8. O "falso" argumento da intempestividade, esta detalhado
nos itens 5 e 6 do Capitulo E, a que reportamos este 1. Juizo para evitarmos

tautologicas repetigoes.

Relatorio

Parte 4

"(..). Sustentou a legitimidade do banco BNP Paribas S/A
aplicando-se a desconsideragio da personalidade juridica da
empresa PARIBAS Projetos Ltda. (sucessora da Achar Ltda. —
artigo 50 CC — citada em 08/06/85)."

9. A omissao na r. sentenca ¢ clara, uma vez que a
legitimidade do banco BNP PARIBAS S/A decorre do fato de apresentar em
juizo, documento NULO e CRIMINOSO, qual seja, a 3* Alteracao

Societaria, registrada na JUCESP, sob o n® 139.404/95-8 que legitimou a
SOMA PROJETOS E HOTELARIA LTDA. a contestar a acao de

honorarios.

10. Fora dito na inicial item 7 da Conclusao A: "No curso da acao

de cobranca de honordrios foi alegada a nulidade ABSOLUTA da 3* Alteracio

Societdria (legitimou a Soma Projetos e Hotelaria Ltda. a ofertar
CONTESTACAO) por duas ragies relevantes: a - fraude no registro da 3*
Alteragdo na J[UCESP, sob o n® 139.404/95-8 ¢ b - violar o item 5, alinea "b"
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da Carta Circular 1.125/1984 do BACEN, razio pela qual o processo é nulo

nunca esteve regular. (Doc. 26)."

11. No item 2 da Conclusao 2 do Capitulo D.1 esta escrito: A L
Juiza Federal Cristiane de Farias acaton Parecer do MPF e através de decisao interlocutoria de
fls. 649/650, prolatada em 11 de Junho de 2.004, na agio popular, determina o

cancelamento do registro da 3° Alteracao, in fine,. (Doc. 30):

"Diante do exposto e de tudo que dos autos consta, DEFIRO o
pedido de fls. 642/648 para determinar o cancelamento, imediato,

do registro da 3* alteragdo, bem como do certificado de registro

n. 260/192319-51218".

12. Desta feita, esta claro que o processo da acdo de cobranca
de honorarios é NULO a partir da CONTESTACAO da SOMA
PROJETOS E HOTEILARIA LTDA., nos termos do artigo 248 do
CPC/1973. O fato ¢é indiscutivel! Disto resulta a segunda FRAUDE!

13. Por fim, ha varios erros materiais contidos no relatério,

através de textos inveridicos atribuidos ao Embargante, uma vez que tais textos

afirmativos ndo espelha a realidade fatica da inicial. Seniao vejamos!

14. Diz a malfada sentenca: "Entenden o antor gue a fusiao do BNP
Paribas com o Banco de Paris ¢ fato gerador dos seuns honordrios, semestre a semestre, desde
2000 ¢ que a taxa média do mercado deve ser considerada, tendo-se o capital mais lucro

liguido, semestre a semestre até junho de 2018 e estimon o que chamon de "golpe" renden 7

bilhoes ao BNP Paribas S/.A."
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15. Em hipétese alguma o Embargante afirmou que o fato

gerador de seus honorarios ¢ a fusio do BNP PARIBAS com o Banco de Paris.
Primeiro, porque a FUSAO foi entre o BANQUE PARIBAS com o BANQUE
NATIONALE DE PARIS, instituicoes francesas distintas.

16. Segundo, o fato gerador dos honorarios foi a prestacao de
servicos juridicos a ACHCAR COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA., que
através do deferimento de LIMINAR, em mandado de seguranca pelo 1. Juizo da
9* Vara Civel Federal de Brasilia-DF, resultou no aumento do seu capital social
de dez mil cruzados para vinte milhées de ddlares, cujo beneficiario final foi o
BANQUE PARIBAS, em razio da conversio de titulos da divida externa
brasileira a0 amparo da Carta Circular n. 1.125/84, cedidos, provisoriamente, a
Achar Ltda., com o objetivo de requestar a conversao no BACEN, conforme se

observa da 1* Alteracao Societaria.

17. Terceiro, o Embargante requestou na inicial a devolucao do
LUCRO DA INTERVENCAO, ou seja, de todo o lucro liquido que o banco
aferiu com seus honorarios. Como o BANQUE PARIBAS era apenas uma
representacdo no Brasil no perfodo de 1993 a 2000, s6 passando a ser banco
multiplo com a FUSAO em maio de 2000, o Embargante para aferir qual foi o
lucro liquido obtido com os honorarios de 1993 a 2000, devera obter a taxa
média (somatdria das taxas correspondentes aos lucros liquidos, semestre a
semestre, com inicio no primeiro semestre de 2000 ao segundo semestre de
2010, divido por 24(vinte e quatro), através das DRE's semestrais). Esses

entendimentos sio extraidos da CONCLUSAO I da exordial.
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MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO
18. Alude a 1. sentenca:"..... 0 autor, insiste na "ma-fé¢ do BACEN on

incompeténcia’’. Quem aduz a ma-fé do BACEN ou incompeténcia ¢ o Ministério
Publico Federal, posto que, aduz: "Alm disso, a alegacio, assinalada abaixo, do
BACEN estd envolta em completa ma-fé ou incompeténcia, uma ve que

contrariam as informagies extraidas dos antos." (vide: item 4 do Capitulo D.2)

19. Diz a sentenca: "......e continuou o autor, asseverando que
""ndo cabia embargos infringentes no v.Acordio n.718.636-0/4 proferido
pelo 140 Grupo de Ciamaras do TJSP para questionar matéria de ordem
publica — nulidade absoluta da 3a Alteragao (o processo nao esta regular). A manobra seria

comica Ssendo fosse trdgica, em face das seguintes arguicoes relevantes, abaixo elencadas

(Doc.74)."

20. Jamais o Embargante alegou que nao cabia embargos
infringentes em matéria de ordem publica, paradoxalmente, tal assertiva ¢ do
Ministro do STJ, Ricardo Vilas Boas Cuevas, como se verifica do item 5 do

Capitulo E.

21. Por fim, a r. sentenca alude: "Ew que pese tenbha o antor,
também, ressaltado que tenha havido "'golpe” de "RS 7 bilhoes de reais” contra ele (fls. 115 da
nicial)." O Embargante afirma que o "golpe" de "R$ 7 bilhdes de reais", resulta
da apropriagio do LUCRO DA INTERVENCAO, ou seja, de todo o lucro
liquido auferido pelo banco com os honorarios do Embargante durante 25 anos,

com fulcro no artigo 884 do CC.
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22. Com relacdo a decisao judicial assevera este 1. Juizo

Parte 1

"(..).4. Por outra banda, os cotretos principios constitucionais
invocados pelo autor teriam melhor acolhida na primeira
demanda que ajuizou, haja vista que a Carta Cidada ja conta com
30 anos da sua promulgacgio, e, portanto, estava em vigor na data
em que o autor ajuizou sua primeira agdo e deveriam naquela
oportunidade ter sido, repita-se, declarados para dar esteio ao seu
pedido de valor social do trabalho e consequentemente dos

honorarios que entende devidos pelos servigos prestados.'

23. Os principios constitucionais nao foram ventilados por
ocasido do ajuizamento da agdo de cobran¢a de honorarios, uma vez que o
Embargante nio poderia imaginar que os incautos magistrados julgariam a agao
improcedente, negando vigéncia a0 comando normativo previsto no artigo 22,

§2° da Lei Federal n. 8.906/94, defraudando a meta legislativa.

24. Entretanto, os principios constitucionais foram elencados na
agao rescisoria, porém, nao examinados ou julgados pelos desembargadores ao
prolatar o v. Ac6érdao 718.636-0/4, em manobra esputia, posto que, ignoraram o
Memorial apresentado pelo competente Ministro do STF, o I. Advogado

ALDIR GUIMARAES PASSARINHO, bem como sua sustentagio oral.

25. Como pode este L. Juizo afirmar que "se #rata do devido processo
legal e estabilizacao das decisoes judiciais, para se dar seguranca juridica as partes”, se o

processo da agdo de cobranga de honorarios NUNCA esteve regular

>

como alude a r. sentenca, in verbis ?:

Decisio
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Parte 2

"(..).Simples assim, o que aparentemente parece injusti¢a, na

verdade se trata do devido processo legal e estabilizagio das

decisdes judiciais, para se dar seguranga juridica as partes; salvo

se o Egrégio Tribunal, em recurso contra esta sentenga, entender

de forma diversa e o que sera prontamente acatado por este juizo.
""8. Ocotre que a querela nullitatis é o instrumento utilizado com a
finalidade de sanar vicios, considerados insanaveis, fazendo a
sentenga inexistente em razio de um defeito que contaminou os

demais atos processuais."

26. O Capitulo 2 (Da Auséncia de Documentos Essenciais ao
Registro) do item D.1 esmitica com riqueza de detalhes o VICIO ABSOLUTO
- NULIDADE do registro da 3* Alteragio na JUCESP, bem como a

nulidade absoluta da prépria alteracio esta, estampada, no item D.2.

27. Evidente que, com o cancelamento da 3* Alteracio a

empresa Soma ILitda. ndo tinha personalidade juridica e, sem esta, ndo hi

legitimidade para ingressar em juizo para ofertar CONTESTACAO, tio
pouco para pleitear em nome proprio direito alheio, diante do que estabelece o

artigo 6° do CPC/1973 (art. 18 CPC).

28. Em face da nulidade absoluta da 3* Alteragdo Societaria

(prova inequivoca), evidente o reconhecimento das nulidades absolutas

subsequentes, com fulcro no artigo 248 do CPC/1973 (281 CPC), a saber

1 — da Contestacao da Soma Ltda.;(Doc. 24)
2 — da Sentenca que julgou a aquela acao de honorarios
improcedente;(Doc.2)

3 —do Acérdio n°. 494440-00 (Doc. 3)e
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29.

4 — da Decisio Monocratica n® 225.689 proferida no Agravo de
Instrumento e que negou a subida de Recurso Especial, com fulcro no

artigo 248 do CPC que diz (Doc. 40):

Desse modo o processo da acdo de cobranga de

honorarios ¢ NULO! Como pois Vossa Exceléncia aduz que o Embargante

busca a reanalise de questao de mérito, in vebis ?:

30.

Decisdo

Parte 3

"9. No caso dos autos, repita-se, busca o Embargante,
novamente a reanilise de questio de mérito, sob a alegagio de
que nao teria sido observada quando da prolagio da r.sentenga,
v.Acérdio, intentados pelo Embargante, o que ndo se coaduna
com o conceito do instituto utilizado para buscar a alteragiao do

julgado."

Nao ha juizo justificado racionalmente nessa afirmagao,

como exige o artigo 24 do Cédigo de Etica da Magistratura.

Decisao

Parte 4

(..).12. A presente demanda, por outra banda, deve seguir
somente em face da empresa Soma Projetos e Hotelaria Ltda,
pois ndo se esta adentrando no mérito da questiao e nao havendo
apreciagdo da nulidade da tdo falada 3a Alteragdao Societaria nio
ha como incluir no polo passivo da demanda o Banco BNP
Paribas S/A, nem mesmo aplicou-se o artigo 50 do Cédigo Civil,
por, outrossim, ser matéria afeta ao mérito da causa. Anote-se,

neste Cartorio e no Distribuidor."
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31. Niao ¢ possivel deixar de apreciar a nulidade absoluta do

registro da 3® Alteragdo, posto que, isso implica na admissibilidade da acao
declaratéria pelo reconhecimento da nulidade da r. sentenca quanto do v.

ac6rdao n. 494.440, em face do que dispoe o artigo 248 do CPC/1973.

32. Mas néo é sé. B cedico que a nulidade de registro puiblico

¢ matéria de ordem publica de conhecimento de oficio, em face do que

dispde o artigo 65, unico, do Decreto Lei n. 2.627/40 cc. artigo 32, Inciso 11,
alineas "c" e "e"; artigo 35, Inciso I e 40, §1°, todos da Lei Federal n°. 8.934/94 ¢
na Instrucio Normativa do DNRC 32 de 19/4/91, notadamente, item 4,

auséncia de decreto federal de autorizacdo para funcionar no Pais

>]

sobretudo quando a 3* Vara Civel da Justica Federal cancelou tal registro.

33. E sabido que as regras sobre as nulidades devem ser
examinadas de oficio, posto que, se sobrepde as condi¢gbes da acdo e aos
pressupostos processuais, ja que o interesse subjetivo ¢ do ESTADO, em face

do direito constitucional a prestacao jurisdicional num processo justo e regular.

34, Com muita propriedade assinala o ex - Ministro do STJ
ANTONIO DE PADUA RIBEIRO que as regras sobre a nulidade se
integram no ‘“sobredireito”, sobrepondo-se as condi¢ées da acdo e aos

pressupostos processuais, em sua monografia “DAS NULIDADES” ' in verbis:

“Em conferéncia proferida em Porto Alegre, no ensejo da
comemoragio do 10° aniversario da vigéncia do atual CPC, o
insigne GALENO LACERDA assinalou com notavel
percuciéncia, que “o capitulo mais importante e fundamental de

um Coédigo de Processo moderno se encontra nos preceitos

! Revista Juridica, ano XLII — N °201 JULHO DE 1994, pag. 4 e 10.
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relativizantes das nulidades. Eles ¢ que asseguram ao processo
cumprir sua missao sem transformar-se em fim em si mesmo,
eles ¢ o que o libertam do contra-senso de desvirtuar-se em

estorvo da justica”. Citando conceito de ZITELMANN,
difundido por PONTES DE MIRANDA, afirma que as

regras sobre nulidade se integram no
“sobredireito” processual, sobrepondo-se as

demais (Revista da AJURIS n ° 28, pag. 11).

35. Se o processo nao estava regular por faltar-lhe as condi¢des
da acgao (legitimidade da Soma Ltda.) e os pressupostos de desenvolvimento
regular do processo (nulidade absoluta registro 3* Alteragdo), tanto a r.
sentenga quanto o acordio contém vicio insanavel — absoluto -
imprescritivel — sentencga inexistente, conhecimento de oficio através de
agdo declaratdria — querela nullitatis, com fulcro no artigo 267, incisos IV e
VI cc. o paragrafo (§) terceiro (3°) do Cédigo de Processo Civil de 1973(485,
IV, VI, §3° CPC).

36. Por fim, o reconhecimento daquelas nulidades
(Contestagao, Sentenca, Acérdao e Decisao Monocratica n. 225.689 STJ) implica

no julgamento de oficio e no provimento integral da acdo de cobranca de

honorarios, objeto da presente agao declaratoria, uma vez que a declaragdo de

nulidade do registro da 3* Alteragao na JUCESP, aproveita ao julgamento
de mérito, nos termos do §2°, do artigo 249 do CPC/1973 (282 CPC), “in
verbis™:
Art. 249. O juiz, ao pronunciar a nulidade, declarara que atos sao
atingidos, ordenando as providéncias necessarias, a fim de que sejam

repetidos, ou retificados.

§ 2 Quando puder decidir do mérito a favor da parte a quem
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aproveite a declaragdo da nulidade, o juiz nio a pronunciara nem
mandara repetir o ato, ou suprir-lhe a falta.
37. De sorte que nao ha como na lei adjetiva processual subtrair

do polo passivo o banco BNP PARIBAS S/A, em razao da nulidade do registro
da 3* Alteracao, uma vez que a PARIBAS PROJETOS LTDA. fora citada em 08
de Junho de 1.995 e o sécio controlador banco PARIBAS, incorreu em fraudes e
crimes praticados no curso da agao de cobranga de honorarios, sob pena de

Vossa Exceléncia incorrer em responsabilidade civil e criminal.

Decisao

Parte 5

""(..).15. Nao ¢é demais dizer, porém, que no Cédigo antigo a agido
anulatéria em regra vinha fundada no artigo 486 do Cédigo de
Processo Civil e atualmente esta prevista no § 4o do artigo 966 do
Novo Cédigo de Processo Civil, mas o caso do Autor também
nio se enquadra em nenhum desses casos e nem nas
jurisprudéncias que transcrevemos (vicios formais, matérias de

processo etc)."

38. Diz o §4° do artigo 966 do Cédigo de Processo Civil:

§ 4° Os atos de disposicdo de direitos, praticados pelas partes ou

por outros participantes do processo e homologados pelo juizo,

bem como os atos homologatérios praticados no curso da execugio,

estdo sujeitos a anulagdo, nos termos da lei. (Grifos Nossos).

39. O error in_judicando é insofismavel! O citado paragrafo quarto
nao tem nada a ver com a a¢ao declaratéria de nulidade de ato judicial, ja que o

cabimento da agao esta previsto no artigco 20 do CPC. Mais, o {4° fala em ato
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judicial anulavel o que discrepa de ato judicial nulo, ja que naquele o ato judicial é
valido e eficaz até que seja anulavel - efeito ex nunc e neste o ato judicial é

inexistente - efeito ex tunc.

40. O MINISTRO LUIZ FUX, como relator da lei processual
civil, impds ao magistrado o dever juridico de fundamentar as decisées
judiciais ao elencar no §1° do artigo 489 do CPC, quais as hipétese em que nao
ha prestagao jurisdicional do ESTADO. Alude, ainda, que a decisdo judicial
deve ser interpretada a partir da conjuga¢ao de todos os seus elementos e em

conformidade com o principio da boa-fé (§3°), ou seja, 0 juiz que incorrer

nas hipéteses clencadas no §{1° do citado artigo age de ma-fé.

41. Como a sentenca de fls. 1.252/1.263 nao enfrentou os
argumentos deduzidos na acdo declaratéria de nulidade de ato judicial, que

infirma a conclusiao adotada por este 1. Juizo, ja que negar vigéncia ao Inciso

IV, §1° do artigo 489 do CPC sujeita Vossa Exceléncia a responsabilidade

disciplinar, em decorréncia da violacao a Simula Vinculante n. 10 do STF,

bem como a responsabilidade civil e criminal pelos prejuizos que a
manutengao da r. sentenga acarretar ao Embargante, como nas linhas

abaixo sera demonstrado.

IV - DO DIREITO

1. Data vénia, ¢ de rigor a reforma da sentenca de fls.
1.252/1.263, através dos presentes embargos de declaracio, diante da
CONTRADICAO, ERRO MATERIAL, OMISSAOQ e da FALTA DE
FUNDAMENTACAO LEGAL, expressamente, previsto no artigo 1022,
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Incisos I, II e III combinado com o Inciso II do paragrafo unico do CPC que
aduz:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragio contra qualquer decisiao
judicial para:

I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigao;

II - suprir omissdo de ponto ou questdao sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

III - corrigir erro material.

Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisiao que:

II - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

A - DA FALTA DE FUNDAMENTACAO LEGAL.

1. Diz o artigo 489 do Cdédigo de Processo Civil, "in verbis":

Art. 489. Sao elementos essenciais da sentenga:
§ 1°N3ao se considera fundamentada qualquer decisio judicial,
seja ela interlocutoéria, sentenga ou acérdio, que:
IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo

capazes de, em tese, infirmar a conclusio adotada pelo julgador;

2. A acao declaratéria de nulidade de ato judicial tem como

fundamento duas nulidades absolutas - vicios insanaveis existentes tanto na

r. sentenca quanto no v. acordao 494.440, o que justifica sua admissibilidade

nos termos do artigo 20 do CPC que diz:

Art. 20. E admissivel a acio meramente declaratéria, ainda que

tenha ocotrido a violacdo do direito. (Grifos Nossos).
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3. Primeiro, deixou o magistrado de arbitrar de oficio a

remunera¢ao pelo servico prestado, pelo valor minimo estabelecido pela Tabela
da OAB, ja que reconhece a contratagao, o servi¢o realizado e o éxito obtido,

negando vigéncia ao artigo 22, §2° da Lei Federal 8.906/94 cc. o artigo 7°,

caput, da Constituicao Federal, uma vez que a Tabela da OAB tem carater

vinculante. A jurisprudéncia colacionada na exordial é patente nesse sentido.

4. Mais, o minimo estabelecido pela Tabela da OAB, em 1.992,
em caso de proveito economico, obtido através de mandado de seguranca, era de

20%. Sucede Exceléncia, que a acao de cobranca de honorarios pleiteava, apenas

e tao somente, 20%. Disso resulta a primeira FRAUDE PROCESSUAL!

5. Segundo, a SOMA PROJETOS E HOTELARIA LTDA,,
nio tinha legitimidade para ofertar CONTESTACAO, ji que tanto o
registro da 3* Alteragao Societaria na JUCESP, sob o n® 139.404/95-8, quanto a

propria alteracao sio NULOS, em face do depoimento da Diretora de
Registro de Comércio da JUCESP, Sandra Vespasiani; das certiddes da

JUCESP, emitidas, em 1995 e 2018, bem como em funcio da decisao

interlocutéria da I. Juiza Federal Cristiane de Farias, que faz coisa julgada

no juizo comum e do Parecer do MPF proferidos em ac¢ao popular. Disso

resulta a segunda FRAUDE PROCESSUAL!

0. Urge destacar que as nulidades absolutas - vicios
insanaveis, acima transcritos, nao foram examinados, apreciados ou julgados
quer pela r. sentenca quer pelo v. acérdio 494.440, o que sé por so justifica o
ajuizamento da presente agao declaratoria de nulidade de ato judicial

Trata-se de ato imprescritivel!
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7. Nesse sentido, Cindido Rangel Dinamarco * citando o

Tlustre Jurista Eduardo Juan Couture, assinala:

"(..).Mais de uma vez Eduardo Juan Couture escreveu sobre a
admissibilidade e meios da revisdo judicial das sentengas
cobertas pela coisa julgada, particularmente, em relagio a
ordenamentos juridicos, como o do Uruguai aquele tempo, cuja

lei ndo consagre de modo expresso essa possibilidade.

Preocupava o Principe dos processualistas latino-
americanos as repercussoes que a fraude
pudesse projetar sobre a situacao juridica das
pessoas (parte ou terceiros), ainda mais quando
os resultados da conduta fraudulenta estiverem
reforcados pela Embarganteidade da coisa
julgada. Disse, a propodsito desse elegante tema
que “a consagracao da fraude é o desprestigio
maximo e a negacao do direito, fonte incessante
de descontentamento do povo e burla a lei”.
Maneja o sugestivo conceito de coisa julgada
delinquente e diz que, se fecharmos os caminhos
para a desconstituicao da sentenca passadas em
julgado, acabaremos por outorgar uma carta de
cidadania e legitimidade a fraude processual e as
formas delituosas do processo. E disse também,
de modo enfatico: “chegara um dia em que as

forcas vitais que o rodeiam [rodeiam o jurista]

* Relativizar a Coisa Julgada Material, in Revista de Processo n°. 109, ano 28 — janeiro-margo 2003. Cf.
“Revocacion de los actos procesales fraudulentos”, esp. n.1, p. 388., sobre o pensamento de Couture, v.,
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8.

exigiram dele um ato de coragem capaz de por a

prova suas meditacoes”.

Em consonancia, o Ministro José Delgado do Superior

Tribunal de Justica, quando do julgamento do Recurso Especial n. 554.402 —

RS, posicionou-se pela possibilidade de reconhecimento da nulidade do

acorddo em face de erro material gravissimo - sentenca imoral, injusta que

transforme a realidade das coisas e que afronte os regramentos e garantias

constitucionais, defendendo que diante de vicios absolutos, ndo se admitira o

transito_em julgado da decisdo, podendo, inclusive ser atacada por Agao

Declaratéria de Nulidade de Ato Judicial — “querella nulitatis” cujo VOTO,

em sintese assenta:

({VOTO}’

(--)De Iinicio, registro que em virias oportunidades tenho
defendido que a injustica, a imoralidade, o ataque a Constitui¢io,
a transformag¢io da realidade das coisas, quando presentes na
sentenga, viciam a vontade jurisdicional de modo absoluto, pelo
que, em época alguma, ela transitaria em julgado.

Cresce a preocupagio dos doutrinadores com a instauracio da
coisa julgada decorrente de sentencas injustas, violadoras da
moralidade, da legalidade e dos principios constitucionais.

(..) Essas sentengas nunca terio for¢ca de coisa julgada e
poderdo a qualquer tempo serem desconstituidas porque
praticam agressio ao regime democrdtico no seu imago mais
consistente, que é a garantia da entrega da justiga.

Ora, sendo o Judiciirio um dos poderes do Estado com a
obrigacdo de fazer cumprir esses objetivos, especialmente, o de
garantir a prdtica da justica, como conceber como manto

sagrado, intocavel, coisa julgada que faz o contrdrio?

ainda, Juan Carlos Hitters, Revison de la cosa juzgada, cap. VIII, c, esp. p. 255 — 257.
ESCRITORIO:-Avenida Paulista, 1439, 1° andar, conj. 12, Bela Vista Sdo Paulo — Capital, tel. (11) 4837-5602 -

BRASIL.

Este documento € copia do original, assinado digitalmente por MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 13/11/2018 as 08:26 , sob o nimero WJMJ18415361661

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1114221-43.2018.8.26.0100 e codigo 5F2AD55.



fls. 1287
20
MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO
9. Ha, ainda, evidéncias de delitos criminais, como o de

estelionato contra o Embargante, diante do esvaziamento do patriménio da
SOMA PROJETOS E HOTELARIA LTDA., que niao tem sede propria, conta
bancaria ou qualquer atividade econémica, como detalhado no item D.3 da

inicial.

10. Por fim, fora dito, no item C que: "3....0 reconhecimento
daquelas nulidades (Contestacao, Sentenca, Acordao e Decisao Monocritica n. 225.689

ST]) implica no julgamento de oficio e no provimento integral da acdo de

cobrancga de honordrios, uma veg que a declaracao de nulidade do registro da

3% Alteragcdo na JUCESP, (como se demonstrard nas linhas abaixo) aproveita ao

julgamento de mérito, nos termos do §2°, do artigo 249 do CPC/1973 (282 CPC),

N7

“In verbis”:
"Art. 249. O juiz, ao pronunciar a nulidade, declarard que atos sdo
atingidos, ordenando as providéncias necessdrias, a fim de que sejam repetidos, on
retificados.

§ 2 Quando puder decidir do mérito a favor da parte a quem
aproveite a declarag¢ido da nulidade, o juiz nao a pronunciard nem

mandard repetir o ato, ou suprir-the a falta."

11. E continua: "4. Aclarando: Como a Contestagao (da Soma
L#da.); a r. Sentenga; o v. Acordio n°. 494440-00 e a Decisdo Monocritica n’
225.689 do STJ sao nulos, deve-se proferir um novo julgamento da agio de cobranca de

honorarios advocaticios, dando-lhe integral provimento e de oficio.”

12. E acrescenta: 5. O provimento de oficio resulta da falta de

Contestacdo da PAPIBAS PROJETOS LTDA., inobstante ter sido citada

(8/06/1995) a apresentar defesa junto a acao de honordrios, reconhecendo como
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verdadeiro a contratacdo dos honordrios no patamar de 20%, diante do que

determina o §2°, do artigo 277 do CPC/1973:"

"Art. 277...

§ 2 Deixando injustificadamente o réu de comparecer a
audiéncia, reputar-se-ao verdadeiros os fatos alegados na peti¢iao
inicial (art. 319), salvo se o contrdrio resultar da prova dos antos, proferindo o

juiz, desde logo, a sentenga."

13. E finaliza: "7. Nesse caso o banco corren o risco, gual seja, de que no
futuro os crimes fosserr desvendados e, assim sendo, viesse a agao de honordrios ser
Julgada  procedente  por auséncia de CONTESTACAO DA PARIBAS
PROJETOS LTDA."

14. E evidente a falta de fundamentacio na r. sentenca de fls.
1.252/1.263, posto que, nio examinou, apreciou ou julgou nenhumas das
nulidades absoluta apontadas, tao pouco os ilicitos civeis e penais enfocados,

detalhadamente, na inicial, o que constitui infragdo gravissima por negar

vigéncia, ao artigo 93, Inciso IX, da Constituicao Federal cc. o artigo 11 e artigo
489, §1°, Inciso IV, ambos do CPC, o que viola a Simula Vinculante n°® 10 do
STF que diz:

“Viola a cldusula de reserva de plendrio (CF, artigo 97) a decisiao
de Orgdo fraciondrio de tribunal gue embora nao declare
expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do

poder publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte”.

15. Como visto o juiz nao pode afastar a incidéncia — a aplicagao

de lei pertinente ao caso concreto, sem declarar a sua inconstitucionalidade,

sob pena de infragdo disciplinar, com fulcro no artigo 41 da LOMAN cc o
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artigo 7° da Lei Federal n°. 11.417 de 19 de Dezembro de 2006 e no artigo 103-

A da Constituicao Federal.

16. E dever juridico do magistrado fundamentar as decisdes
judiciais. Salutar a definicio de Antunes Varela > “O dever juridico a necessidade
imposta pelo direito (objetivo) a uma pessoa de observar determinado
comportamento. E uma ordem, um comando, que s6 no dominio dos factos
podem cumprir ou deixar de fazer. Nao ¢é simples conselho, mera
adverténcia ou pura exorta¢ao; a exigéncia da conduta (imposta) é normalmente
acompanhada da cominacdao de algum ou alguns dos meios coercitivos
(sangoes) proprios da disciplina juridica, mais ou menos fortes consoante o grau

de exigibilidade social da conduta prescrita.”

17. No cumprimento da lei deve o magistrado respeitar aquele
principio constitucional, onde se sobressai o dever de fundamentar as decisGes
judiciais que além de um dever dos juizes, ¢ uma garantia aos jurisdicionados, a

b

fim de evitar decisbées desprovidas de base juridica, ou nas palavras de

Gomes Canotilho *,

“a exigéncia da “motivagdo das sentengas” exclui o carater
voluntaristico subjectivo do exercicio da actividade jurisdicional,
possibilita o conhecimento da racionalidade e coeréncia da
argumentagido do juiz e permite as partes interessadas invocar
perante instincias competentes eventuais vicios e desvios das

decisoes judiciais”.

* As obrigacdes em geral, vol. 1, p. 52-53, p. 260.
4 J.J. GOMES CANOTILHO, Direito Constitucional, p. 759 in “A RESPONSABILIDADE CIVIL DO
JUIZ” por GIOVANNI ETTORE NANNI, 1.999. Editora Max Limonad, p. 159.
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18. E sabido que toda pessoa tem direito a prestagao

jurisdicional. Trata-se de um dever juridico (e ndo de uma faculdade), ja que o

ESTADO abarcou para si a realizacao da justica.

19. A tutela jurisdicional s6 existe, se o ato judicial estiver
formalmente em ordem — “corretismo processual” isto ¢, se a decisao
examinar atribuir e determinar o direito da parte como estabelece o artigo 2°,
item 3, alineas “a” ¢ “b” do PACTO INTERNACIONAL SOBRE DIREITOS
CIVIS E POLITICOS aprovado e promulgado pelo Decreto n.® 592, de 06 de
julho de 1992, através de um processo “justo” e sem nulidades ou atos

tendenciosos, sob pena de afronta direta aos principios constitucionais, de

acesso a justica (XXXV); do devido processo legal (LIV); da ampla defesa
(LV) e de fundamentacgao legal (93, IX).

20. Na precisa licio de Couture °, “a jurisdi¢do, antes de tudo,
¢ uma funcdo. As definigdes que a concebem como uma potestade
somente assinalam um dos aspectos da jurisdi¢ao. Nao se trata somente
de um conjunto de poderes ou faculdades senio também de um conjunto

de deveres dos 6rgiaos do poder publico.”

21. A denegacao de justica, em sentido estrito, consiste na
negativa do Estado-Juiz em oferecer a devida protecao aos direitos de seus
cidadios mediante a prestacio da tutela jurisdicional ‘. Segundo José Guilherme

de Souza " hi denegacio de justica quando o juiz nega a aplicagdo do diteito.

5 COUTURE, Eduardo J. Fundamentos del derecho procesal civil. Buenos Aires, 1985. p. 40-41.

® Augusto do Amaral Dergint, in “Responsabilidade do Estado por Atos Judiciais, Editora Revista dos
Tribunais, ano 1.994, p. 189.

7 A responsabilidade civil do Estado pelo exercicio da atividade judicidria, p. 38. Idem, p. 236.
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22. E sabido que o magistrado esta vinculado ao principio da

legalidade, ja que a Constituicdo Federal assenta que o direito brasileiro é

positivista, isto é, tem como base a lei, posto que, aduz: “ninguém sera
obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei”

(5°, 11, CF).

23. Tanto ¢é assim que a Lei Organica da Magistratura diz,
textualmente, que o juiz deve cumprir (no sentido de aplicar) com exatidao as

disposigoes legais (35, I).

24. Kelsen lembra que, se a norma ¢é dirigida a uma pessoa,
esta deve entender seu conteudo, para que possa conduzir-se da forma
prevista pela norma °, pois a linguagem humana, em ultima andlise, ¢ o meio

em que se realiza o acordo dos interlocutores e o entendimento sobre a coisa .

25. A lei contém o material basico e inesgotavel do pensamento
genérico e abstrato. Desta forma os tribunais retiram a matéria basica,
direcionando-a para a vida. O juiz sem a lei seria um legislador. Entdo nio
poderia mais julgar. A lei, sem o juiz, seria um pensamento sem agao
concreta. Portanto, o juiz ndo pode ser concebido sem a lei e a lei ndo

pode ser pensada sem o juiz .

8 KELSEN, Hans. Teoria geral das normas. Tradu¢@o de José Fiorentino Duarte. Porto alegre: Fabris, 1986,
p. 113. Idem, p. 14.

? “Pensamento ¢ verdade”. Tracos fundamentais de uma hermenéutica filosofica. Petropolis: Vozes, 2002, v.
1, p.560. Idem, p 14.

10 «As Stimulas de Efeito Vinculante e a Completude do Ordenamento Juridico” por Antdnio Alves da Silva,
Editora LTr, 2004, p.70.
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206. Uma lei inequivoca, com sentido claro e literal, nao

pode ser investida de sentido contrario. O conteido normativo nao pode ser

reinvertido, nem a meta legislativa, defraudada ''.

27. O juiz, interpretando, opta por uma ampliacdo ou reducao
da norma para vesti-la aos fatos reais '*. Entretanto esta modificagio, para mais
ou para menos, (ampliativa ou restritiva) ocasionada pela interpretagio, tem
como limite a lei em sua realidade normativo-semantica. Se a ultrapassa nio

se interpreta, viola-se .

28. O magistrado deve se conscientizar de que niao é um
legislador, mas um aplicador da lei. Pode e deve criticar as leis, mas ao motivar
seus despachos e decisbes. Entrementes, nio pode negar a aplicacdo da lei
vigente, desde que ela nio afronte a Constitui¢io Federal '.

29. O saudoso MINISTRO DJACI FALCAO DO STF, ao
julcar o Recurso Extraordinario m. 95.836-RS, em 31 de Agosto de 1.982
deixou isso bem claro na Ementa: "E licito ao juiz interpretar a lei, porém

nao lhe ¢ facultado revoga-la ou deixar de aplica-la".

30. Para DERGINT ", “O_dolo do juiz consiste em uma

violacao de uma obrigaciao de seu oficio.”

"' Maria José de Assungdo Esteves, juiza do Tribunal Constitucional portugués, em declara¢io de voto
vencido sobre a inconstitucionalidade dos assentos. In NEVES, Antonio Castanheira. O problema da
constitucionalidade dos assentos. Coimbra, 1994, p. 59, baseada em voto do Tribunal Constitucional alemao.
Idem. 74.

2 PERELMAN, cit.. p. 453. Idem, p. 73.

13 «As Stimulas de Efeito Vinculante e a Completude do Ordenamento Juridico” por Antdnio Alves da Silva,
Editora LTr, 2004, p.74.

'* TRISTAO, Adalto Dias. Sentenga Criminal. Belo Horizonte : Del Rey, 1992. p.147 in “Responsabilidade
do Estado Por Atos de Seus Agentes” por Inacio de Carvalho Neto, Editora Atlas, 2000, p. 143.

> Augusto do Amaral Dergint, in “Responsabilidade do Estado por Atos Judiciais, Editora Revista dos
Tribunais, ano 1.994, p. 201.
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31. Para Ulpiano '°, o juiz “faz seu o processo”, quando

dolosamente, profere decisao em fraude a let: “Yudex tunc ILitem suam facere

intelligitur, quum dolo malo in fraudem legis sententiam dixerit.”

32. O magistrado imparcial ¢ aquele que busca nas provas a

verdade dos fatos, com objetividade e fundamento, e evita todo o tipo de

comportamento que possa refletir favoritismo, predisposicdo ou preconceito,

diz o artigo 8° do Cédigo de Etica da Magistratura.

33. Ha, consequentemente, limites para o exercicio do livre

convencimento motivado do juiz no exercicio da fungao jurisdicional, ja que a

decisio judicial deve ser objetiva, isto é, ter como base o comando

normativo de lei, observar a doutrina e a jurisprudéncia sobre o assunto, além

de possuir um raciocinio légico juridico, atendendo aos fatos, as provas e as

circunstancias existentes nos autos pela observancia do sistema de persuasio

racional (art. 371 CPC). Nesse sentido assinala o 1. Professor Humberto

Theodoro Jr ' como:

“Enquanto no livre convencimento o juiz pode julgar sem atentar,
necessariamente, para a prova dos autos, recorrendo a métodos que
escapam ao controle das partes, no sistema da persuasio racional, o
julgamento deve ser fruto de uma operagio légica armada com
base nos elementos de convicgao existentes no processo. Sem a
rigidez da prova legal, em que o valor de cada prova é previamente
fixado na lei, o juiz, atendo-se apenas as provas do processo, formara

seu convencimento com liberdade e segundo a consciéncia formada.

Embora seja livte o exame das provas, nao ha arbitrariedade,

' BUZAID, Alfredo. “Da responsabilidade do juiz”. Revista de Processo. S. Paulo, n. 9, pp. 18, jan.-
mar./1978. Idem. p. 202.

' Curso de Direito Processual Civil — Teoria geral do processo civil e processo de conhecimento, ed. 50, Rio
de Janeiro: Forense, 2009, p. 415-416
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porque a conclusio deve ligar-se logicamente a apreciagao
juridica daquilo que restou demonstrado nos autos. E o juiz ndo
pode fugir dos meios cientificos que regulam as provas e sua

produgio, nem tampouco as regras da légica e da experiéncia”.

34. E defeso ao juiz no ordenamento juridico vigente julgar

subjetivamente, j4 que impressdes animicas ndo tém materializagdo nos

autos e, assim sendo, ao fazé-lo incorre em ato de impropriedade, sujeitando-

se, portanto, a processo disciplinar com fulcro no art. 41 LOMAN

35. O Ilustre MINISTRO OG FERNANDES do Superior

Tribunal de Justica ao julgar o Mandado de Seguranca n.” 20.875 do MS
destaca que "(.) a Imunidade jurisdicional (faceta da garantia da
Independéncia) ndo pode ser entendida como absoluta, sob pena de
se permitir todo tipo de excesso e abuso com o argumento de se estar
exercendo a jurisdi¢do. Pensar de outra forma equivaleria a tornar letra
morta vdrios dispositivos que tratam da disciplina judiciiria e deveres dos
magistrados, insertos na LC n. 3579 (LOMAN), dentre os quais destaco
as obrigagcées de "cumprir e fazer cumprir, com independéncia,
serenidade e exatidio, as disposi¢oes legais e os atos de oficios; manter
conduta irrepreensivel na vida publica e particular" (incisos I ¢ VIII do art.

35).

36. E acrescenta: "No caso sub judice, esti mais do que
cristalino que, ao se estabelecer deveres do magistrado na atuagao
jurisdicional, visa-se proteger Iinumeros direitos fundamentais do
cidadio, insertos no art. 5° de modo a evitar o arbitrio do
julgador ancorado numa suposta independéncia no ato de decidir. Como

acentua Maria Sylvia Di Pietro, ao tratar do tema especifico da
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responsabilidade do Estado por atos jurisdicionais:

as garantias de que se cerca a magistratura no direito brasileiro,
previstas para assegurar a independéncia do Poder Judiciirio,
em beneficio dajJustica, produziram a falsa ideia de
Intangibilidade, inacessibilidade e infalibilidade do magistrado,
ndo reconhecida aos demais agentes publicos gerando o efeito
oposto de liberar o Estado de responsabilidade pelos danos
Injustos  causados aqueles que procuram o  Poder
Judiciirio precisamente para que seja feita justica (Direito

Administrativo, 20° ed., Sao Paulo: Atlas, 2007, pag. 607).

37. E finaliza: "A observagio supra tem pertinéncia
também para se compreender que a regulagdo da disciplina judicidria e
deveres do magistrado existe justamente porque o juiz, em seu oficio, nao
se despe da condi¢io humana para ascender ao Monte Olimpo e, de 14,
proferir seus comandos. Como ser humano, pode acabar agindo movido
por paixoes, de forma a alterar a Iuz da razdo, corrompendo, assim, a

nobre e drdua fungao de distribuir justica’.

B — DO CABIMENTO DOS EMBARGOS DE DELARACAO COMO
EFEITO MODIFICATIVO DO JULGADO.

1. O Desembargador José Carlos Barbosa Moreira

assenta:
“Ha omissdo quando o tribunal deixa de apreciar questdes relevantes
para o julgamento, suscitadas pelas partes ou examinaveis de oficio (v.g.,
incompeténcia absoluta do juizo a quo: art. 113), ou quando deixa de

pronunciar-se acerca de algum tépico da matéria submetida a sua

18 Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, p. 540, 5% edi¢do, Forense, Rio.
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cogni¢dao, em causa de sua competéncia originaria, ou obrigatoriamente
sujeita ao duplo grau de jurisdigiao (art. 475), ou ainda mediante recurso,
inclusive quanto a ponto acessorio, como seria o caso de sangio que lhe

coubesse impor (p. ex., as previstas no art. 488, II, e no art. 529)”.

2. Havendo omissio, diz o Desembargador ATAHYDE
MONTEIRO ", “pode advir modificagio do julgado embatgado, pois a
apreciagdo da matéria omitida enseja a possibilidade de conduzir a
solucao da Ilide em sentido diverso daquele fixado no julgamento anterior

em que foi ela marginalizada”

3. Outro nio ¢ o entendimento de Pontes de Miranda % “A

omissdo supde que algo tenha estado na peticido, ou na contestagio, ou

em embargos, ou em qualquer ato processual de declaracio de
conhecimento ou de vontade, a que o juiz ou o tribunal tinha de dar

solugio, e tenha deixado de atender. O julgador tem de dizer “sim” ou

“ndao” a_qualquer pedido ou requerimento ou simples alega¢io” (Grifos

Nossos).
4, Verifica-se, portanto, ser inegavel que os embargos de
declaragao, em alguns casos terao, necessariamente, a forca e o efeito de

modificar a decisdo, sob pena de ser impossivel declara-la.

5. Outro ndo poderia ser o entendimento, haja vista que o

proprio estatuto processual civil, ao prever, em seu artigo 463, inciso I1/1973

(494, 11, CPC) combinado com o artigo 535, inciso I1/1973(1022, 11, CPC) a

possibilidade do juiz "alterar" o julgado por intermédio dos embargos de

19 Embargos Declaratérios opostos nos autos da Apelagio Civel n.° 8.151 — Barra do Bugres — TJMT, in RF 259/341.
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declaracao, que sufraga a tese ora sustentada, eis que o vocabulo "alterar'
) g )

nada mais quer dizer do que mudar, modificar ou transformar

(FERREIRA, Aurélio Buargue de Holanda. Novo diciondrio da lingua portugnesa, p. 92. -

acréscimos entre parénteses nossos).

6. Nesse mesmo  sentido, observa-se, em  nossa
jurisprudéncia (R1] 40/44, 57/145, 65/869, 63/424, 86/259, 88/325, 89/ 548,
40/772, 65/170, 88/325, 90/353, 73/795, 70/561, 82/437, 464/263, 431/ 244,
600/238, RT 565/173 - 174, RT 569/172, RJTJRS 69/136, efc) nio mais

subsistindo qualquer discussao acerca do tema.

7. Igualmente, em julgamentos proferidos pelas Cortes

Superiores, ficara assentado o seguinte, “zx verbis”:

“ACLARATORIOS POR OMISSAO E CONTRADICAO -
EFEITO MODIFICATIVO — VICIO NA DECISAO MERITORIA
— CORRECAO PERMITIDA — Os embargos de declaracio tém por

norte aclarar as disposi¢ées da decisio objeto de exame, quando ela
traz os vicios da omissdo, da obscuridade e da contradicio. Se tais
defeitos, entretanto, comprometem o sentido do provimento
jurisdicional, a ponto de violar o direito do interessado, cabe recebé-
los para o fim de nido sé tornar inteligivel, mas também de
modificar o julgamento operado. I casu” o remédio heroico fora
impetrado para afastar o erro da senten¢a quanto a fixacao do regime
fechado a partir da gravidade do delito, sendo que, ao nega-lo, esta
Corte contrariou a jurisprudéncia aqui aceita e nao corrigiu a omMissao
na interpretagio do art. 33, § 3° porquanto na pena-base nao
acorreram  circunstancias desfavoraveis ao acusado. Embargos
acolhidos, com efeito modificativo, para conceder a ordem e fixar o

regime semi-aberto.” (ST] — EDHC 25308/ 5P — 5 T. — Min. |. Arnaldo
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da Fonseca, DJU 12.04.2004, p. 00222, destaques adicionados).

“Embora os embargos declaratorios nao se destinem normalmente a
modificar o julgado, constituem um recurso que visa a corrigir
obscuridade, omissio ou contradicio anterior. A correcio ha de ser
feita para tornar claro o que estava obscuro, para preencher uma lacuna
do julgado, ou para tornar coerente o que ficou contraditério. No caso,
a decisio so ficara coerente se houver a alteracao do dispositivo, a fim
de que este se conforme com a fundamentagao. Temos admitido que

os embargos declaratérios, embora, em principio, nao tenham efeito

modificativo, podem, contudo, em caso de erro material ou

em circunstincias excepcionais, ser acolhidos para alterar

o resultado anteriormente proclamado". (STF - RE »’

59.040 - RT] 40/ 44, destaques adicionados).

8. Ainda a doutrina acentua que o julgador ao imprimir forga

modificativa aos declaratorios, demonstra nao ter acanhamento em reconhecer

eventuais equivocos presentes em seus decisorios, aplicando-se, para o caso, 0s
ensinamentos do eminente Min. WASHINGTON BOLIVAR (Revista do TFR n°
119, p. 318-323) no sentido de que "nao deve o juiz ter pejo de confessar que
errou, em qualquer circunstancia e, muito especialmente, quando ainda
ha tempo de corrigir-se e corrigir. Pois aquele que reconhece o seu erro

demonstra que é mais sabio hoje, quando o corrige, do que ontem,

quando o praticou" (gr7fo adicionado).

V -DO PEDIDO

1. Assim sendo, requesta vénia a Vossa Exceléncia para
reformar e rejulgar na integra a sentenca de fls. 1.252/1.263, "inaudita altera

parte", ja que proferida "SENTENCA ILICITA" (nio hi prestacio
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jurisdicional ~ do  ESTADO), em  face da  inexisténcia de

FUNDAMENTACAO LEGAL, diante das omissdes, contradicdes e erros

materiais gravissimos apontados, sobretudo por negar vigéncia ao artigo 20
do CPC; artigo 22, §2°, da Lei Federal n. 8.906/94 /1973 cc. o artigo 248 e
249 do CPC/1973, nos termos do Inciso IV, §1°, do artigo 489 cc. o artigo 11,

ambos do CPC; artigo 93, Inciso IX, da Constituicao Federal e, em ato continuo,
admitir a agdo declaratéria de nulidade de ato judicial, com o julgamento e

provimento das TUTELAS DE URGENCIA E EVIDENCIA, ja que

demonstrada a probabilidade de provimento do recurso, com base no Inciso

IT e Inciso II do paragrafo tnico do artigo 1.022 cc. o §1°, do artigo 1026, ambos

do CPC, dando-lhe integral provimento.

2. Requer, ainda, intimar os Embargados para, querendo,
manifestar-se no prazo de 5(cinco) dias sobre os embargos opostos, nos termos

do §2°, do artigo 1023 do CPC.

3. Fica Vossa Exceléncia advertida que a mantenca das
omissoes, contradicOes e erros materiais gravissimos constantes da r. sentenca de
fls. 1.252/1.263, sobretudo em alijar o BNP PARIBAS S/A do polo passivo da
lide, acarretara sua responsabilidade disciplinar (ato de impropriedade - 41
LOMAN), responsabilidade civil (com o bloqueio de seus bens - art. 49, I,
LOMAN) e penal (art. 4, alinea "h", da Lei Federal n. 4.898/65), nos termos do
artigo 7°, inciso XI, da Lei Federal n. 8.906/94, bem como sera dada ampla
publicidade a r. sentenca aos meios de comunicagao, especialmente, com a
divulgacgio  na  pagina da internet -  https:/moraliza.com ou
www.moraliza.com.br ¢ sua apresentacito ao CHEFE DE ESTADO ¢
COMANDANTE SUPREMO DAS FORCAS ARMADAS para justificar

uma intervengdao no Poder Judiciario e da necessidade, premente, de
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aprovacao pelo novo CONGRESSO NACIONAL do projeto de lei da
moralizagao da administragao publica e da justica e do projeto de lei que altera lei

de crime de responsabilidade.

Termos em que aguarda,
DEFERIMENTO.
Sao Paulo, 13 de novembro de 2018.

Marcos David Figueiredo de Oliveira
OAB/SP n.° 144.209-A
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