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_ ’ ACHCAR -~ COMERCIO E PARTICIPACXOQ LTDA, com

sede
na cidade de Sio Paulo, sp,

19 andar, cen
.745.548/0001—40, pPossuindo co-
a realizacg3o de empreendimentos co
reflorestamento,

ha Av. S3o Luiz, ne 130,
tro, inscrita no CGC/MF sob o no 58

mo objeto social, entre outros,

merciais nos setores de turismo,

de papel e celulose e tendo como

trumento de procuracio ane-
Vem perante Vossa Exceleéencia,

com base no inciso LXIX
do art. 59 da C.F

-r art. 12 da Lei 1.533/51 e demais

dispositivoé
legais que regem esta acdo especial e ainda com supedineo na Lei
4.131/62 art. 28 e Dec. 55,762 de 17/2/65, art. 50, impetrar '
N o MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO DE LIMINAR contra

ato manifesfamente ilegal e coativ

O, praticado pelo Diretor
presidiu a Sessao 1419,

realizada em 27/12/91,
cutiva do Banco Central do Brasil,

que
pela Diretoria Exe
sediado em Brasilia-DF,

Setor:
Bancario Sul, Quadra 3, Bloco A, pelas razoes faticas e juridicas.
que a seguir expde: , '
0S_FATOS -
1.

0 BANQUEPARIBAS.com sede

em Paris, Franca, e
representacdo ‘no Brasil,

com

fez diversos empréstimos ao setor publico
€ a0 setor privado brasil

1.000.000.000.00 (um bilhio de g

. . ()

€1Xros em montante superlor“gab“ H§$....J
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Na oportunidade dos vencimentos de tais

mos com o. consequente repatrlamento de juros e do capital,

sil, em razao de nao’ possu1r divisas suficientes,

o Bra-

criou uma polltl
ca economico-financeira conSLStente na retencao de 'todos os

: credi
tos que deveriam ser remetidos para o exterior

A reten¢ido, que pelo art. 28, da Lei 4.131/62,; dg
veria ser por prazo limitado, deixou de o ser.

Visando a regularlzar tal ilegal situacdo,

os valo
res retidos no Banco Central do Brasil foram registrados e

numer a 'k

dos com créditos a favor. dosemprestadores estrangeiros.

Nesta situacdo se encontra o BANQUEPARIBAS.

Com o propdsito de resolver esta situacido

llegal"
O Bancd Central resolveu adotar a politica de converter tais

Cfe_gt
1sto. sob o amparo da Carta:
autorizada pelo art. 50, do Decreto'
de 17 de fevereiro de 1965, que regulamentou a lei

ditos retidos em lnvestlmentosno Pais,
Circular n? 1125/84 do BACEN,
55.762,

. antes
citada.

Tal - polltlca de internamento do capital
ro, permitiu que tais créditos retldos,
setor publico e privado,

estrangei
fossem reémprestados .

pra que fossem aplicados em diversos
. preendimentos, no Brdsil.

———

Para' isto, os credores deVerlam contratar com

pPresas na01onals Ou empresas collgadas Ou controladas pelos
pPrios credores.

Foi o que fez o BANQUEPARIBAS ao constltulr a

petrante como sua ‘mutuaria, credenciando-a para tal (doc.S5. e

2. a Impetrante que estava em vias de constltulcao

P& |
lo seu atual dirigente, doc.

2, atendendo o prazo fatal para a. ha-
bilitacido aos beneficios da conversdo dos créditos em

i
investimen~ §
tos instituidos pela Carta Circular BACEN ne 1125/84, em data -de %
te. ¢
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- ou mesmo qualquer espécie de desvio que venha a sofrer dltO numera

& s
)
i
—— e

29 de junho de 1987, protocolou junto ao BACEN, solicitacio doc.
3, como beneficiaria de créditos do BANQUEPARIBAS, no valor de
US$ 20.000.000.00 (vinte milhdes de ddlares americanos) para ‘in%
vestimentos no setor tur1st*co hotelelro, ja .que o credor anuira?
segundo faz prova com os documentos de n@s 5 e 6 . ‘I?

PRSP NI R AR PN S

Acontece que por desleixo, o original da sollc1ta
gao antes referida, foi extraviada no interior do BACEN o- que obri
gou ao dirigente da Impetrante a encaminhar carta datada de 17 de
marco de 1988, na qual solicitava a inclusao de seu pedido na fe;
lacdo de propostas de conversao de créditos em investimentos ap;é i
sentada até o dia 20 de julho de 1987 e que fora publicada peléf £

BACEN e noticiada no diirio Gazeta Mercantil de 17 de margo ' dé '
1988, doc. 4.. :

A esta altura do relato, nobre Julgador, & bom fr1
sar-se que NUMERARIO RETIDO PELO BACEN nao lhe pertence e nem A

por ele sera responsabilizado no caso de fracasso ma apllcacao

rio em maos de seu tomador.

O NUMERARIO PERTENCE AO BANQUEPARIRAS.

Feito este paréntesis esclarecedor, continuaFé

na narracao dos fatos. o
e 00 T

3. : Complementarmente, em 11 de abril de 1988, ja para
os fins previstos na“Carta Circular nqv1A92 ‘de 24 de outubro . de” ~
1986, o Requerente apresentou pedido de 'anuéncia prev1a para ‘refe:'

rida operacao de conversao de divida em lnvestlmento com as seguln_
tes caracteristicas: ‘

INVESTIDOR: BANQUEPARIBAS

iy

St




“(e-STIFL.627) "—.

B Folha 0087 f

4.
T . ]
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VALOR: US$ 20.000.000,00 _ ;gj/”
RECEPTOR: ACHCAR COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA . p %;/
RAMO DE . .
ATIVIDADE: DESENVOLVIMENTO DEAPROJETOS TURISTICOS » ) ; ;
(docs. 5 a 10y - , ' %«"g
4. Em data de 19 de maip‘de 1988, o éoqrdenador idb :
FIRCE/GABIN, encaminhou o pleito ao Chefe Adjunto desse 6rgéd,

com manifestacio favoravel, nos seguintes termos:

"Diante desses fatos, que nos parecem  suficiante
P

{ : L mente elucidativos para comprovar a témpestividade

da apresentacido do pedido original embora nio ta-

nhamos localizado o envelope a que se refere o do
cumento de expedicio do DESPA/REMAP, ‘entendemos '
pertinente a inclusio da proposta na relacao dos
pedidos de conversdo apresentados até o dia 20/07/ .
/87." (docll) g
GRIFOS NOSSO0s. ?

5. Em 17 de junho de 1988, o chefe de departamento

FIRCE/GABIN, pronuncia-se favoravelmente ao afendimento do pedido .i

(docdl), submetendo-o para apreciacio do Diretor da Area Externa fé

do Departamento de Fiscalizacio de Registro de Capitais Estrange1- Z

ros.

~
6.

"Em sessdo de 17 de agosto de 1988, o .assunto foi
levado a reuniio de Diretoria do aludido banco,
se acolher o pleito,

com a proposta de
pelo voto favoravel do entdo Diretor da . AreaA'

Externa (doc. 12), em sintese nos seguintes termos:

"Diante desses fatos, que fornecem sufxcxentcs
elementos de conviccao quanto.é tempestividade dg'

\‘

apresenacao do pedido original do Sr. Achcar enten

D1 N LDV Pan M P i Attt

dendo pertinente a inclusido da proposta na relacao
dos pedidos de conversio apresentados até o dia
20/07/87". CRIFOS NOSSOS

Documento digitalizado juntado ao processo em 01/03/2011 as 10:25:32 pelo usuério: ANA DE ABADIA SILVA




Documento digitalizado juntado ao processo em 01/03/2011 as 10:25:32 pelo usuario: ANA DE ABADIA SILVA

A Diretoria ao examinar o voto,

"a) pela abertura de sindicdncia para

da autenticidade dos sinais de comprovagio de en-
trega do documento no Banco Central ' (carimbo na
28 via); e

" (e-ST1Fl.628

| 'g Folha 0us

05.

T A, o

! X, . t -

decidiu (doc. 13):

verlflcacao

b) em sendo comprovada a'autenticidade da ehtrega

do referido documento, na data declarada, devera
O assunto retornar a Diretoria, para posterior ~en

caminhamento ao Conselho Monetario Nacional."

7. ' , O resultado da sindicancia levada a efeito ndo foi
conclusivo em virtude de o carimbo do protocolo do -DESPA, nio mais
existir a época, e também pela divergéncia nas declaracdes dos in
quiridos, pronunciando-se a comissao de-sindicéncia em seu relato-

rio final (doc. 14), em sintese o quanto seque:

-
A
14
<

"Pelos sinais contidos nos documentos de fls.

37 poderiamos inferir pela hipotese de que o

8 e

docu

mento passou pelo DESPA, mas,

face as contradicdes i

e constata¢oes acima expostas deixamos de afirma-
lo categoricamente. Resta-nos o documento de fls.
- 52 que se auténtico, ai sim chegariamos a certeza

absoluta de entrega ao Banco Central de pedido de

conversao de divida em capital de risco pelo- Sr. -
Alberto Faraes Achcar em 30 de julho de 1987.% .
GRIFOS NOSSOS
8. Em data de 21 de outubro de 1988, o pleito voltou
a ser submetido a Diretoria com o voto favoravel ao atendimento

do pedido pelo entao Diretor da Area Externa do FIRCE (doc. 15:;),
em sintese: '

"Considerando que as manifestacOes da Comissdo . de

Sindicancia e do Departamento de Fiscalizacgdo e ReA

gistro de Capitais Estrangeiros - FIRCE, levam
nos a conviccgao quanto a efetiva entrega a aste
Banco Central em 30/06/87 da uolicitaoaodi&t AL

\\\5" L
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dome ot - ran
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9.

€ retirado da pauta,

ciais que seriam conduzidos POr empresa especializada,
Se esgotara,

a efetiva entrega do documento

10.

que se providenciasse a pPericia sugerida,

OS seguintes pontog relativos apo mérito do pedido: -

o= == —-(e-STI F1.629)- — «
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berto Farag Achcar, raconduzi'

assunte a4 apreciaqée desta DiA
em ocumprimento a deliberaoao

mencicnada, eem nesso veto favor&ve‘

a aprovaqao do plaito " GRIFOS Nossos

Estranhamente o) voto dantes

com 4 recomendacio de" se reallza* exames

uma vez . ¢
no ambito do banco,

todos os recursos para.se comprq'q(;l

Encamlnhado o processo a DIFIS”

aquela unidade

quespioﬁo‘

a) o Pleito inicial (carta de

sentado pelo Sr. Alberto °

Achcar, pessoa fisica, sem

cipagdes Ltda., pessoa

poderia sub-rogar-se no

“Alberto Fares Achcar?

SRR
C) uma empresa recém criada, oy me -
lhor criada em 04.04.88, apas Ca
tANCWN

data dn nlejtg inie C\‘gl;\ \Nsﬂ.‘ N
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timento de tal monta?

Y

d) os créditos bloqgueados junto a éétéf K

Banco Central, em decorréncia . : da:

&

moratéria decretada pelo Governo. Fe*

deral, poderiam ser objeto de con’

versao em 1nvest1mento°

"t

quz:'.—. e

‘e) pode uma empresa com o 1n51gn1flcan"

7

te capital de Cz$ 10.000,00 (dez

i
%
mil cruzados) receber 1nvest1mentos}
A

de valor equivalente 3 Uss. 20

§

f) com o investimento do Banque

bas de valor equivalente i qssﬁ

+

pital estrangeiro beneficiar-se com

a conversao? (doc. 16).

0 FIRCE, contra—argumentando,

ca a contlnuldade do exame do pedido em questao, éludindo em

(doc.17)

"Conquanto nao vislumbremos o que

pon |
to aspectos técnicos tiviram ru]agiu

com a comprovacao da nugﬁnghﬁfqduewou

ot PR "
G FEOF L:\ ) cRGNA

Jus cO :

E 4

' o (@ CONFER

3 : ario: ILVA
Documento digitalizado juntado ao processo em 01/03/2011 as 10:25:32 pelo usudrio: ANA DE ABADIA S

P (e-STJ F1.630).. \l
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?9/ - fls

nido da entrega do documento em

Passamos a responder o que nos foi

submetido. ' . g

i

i
#

b3

- as questoes relacinadas com a pe

tinéncia da apresentacio do pleito

L8

por pessoa. fisica e com o fato ée
a receptora indicada ser empresa
em constituicéo encontram-se res
pondidas pelos votos anexos (fls;.

97/122) (doc.18).

NO que respeita aos créditos objé—
to da moratédria; estao abrangldos
tanto o principal como os juros da
divida exte*na b*asxlelra para com'

as 1nst1tu1coes financeiras dO ex-

terior.

No caso e evidente que o interessa

do se refere ao principal quégpédé~T 

" ria ser objeto de conversio em

vestimento;

quanto aos demais

quesitos,‘:“'

tldores constltuam empresas
capital nac1ona1 relativamente::
queno, de. forma a receber *ecursos

provenlentes de operacdes externas,

D ' ou-
¢ N@ notar 'a propélito‘oqu\gsﬁq\chou

vaasa At ipredin




2 :25: ario: DE ABADIA SILVA
Documento digitalizado juntado ao processo em 01/03/2011 as 10:25:32 pelo usudrio: ANA

PRICUNT VI SN cmeeme el

12,

para proaaéguimento da perleia doeumental,

posicionado centraria a conversao em tela em face dos sequintes

gumentos levantados:-

T s - —iz2 (e-STI Fl 632)

Folha 0092

de pedido de que se trata,
oebviamente supézada a questde gen
tral relaeionada eem a entrega ou
nde do dpcﬁm@nto ae Baneo  Central

na data de 30.06,87." GRIFOS NOSSOS

Novamente o assunto retorna a 'DIFIS

tendo aquela unidade se

ar
"a) o Banque Paribas nio ingressou
com pedido/consulta formal. em

tempo habil, ou seja até ceednld
20.07.87,‘para que a operacéo ph
desse ser conduzida ao amparo da

Carta- Cl*cular ne 1125; e

b) a empresa receptora a Achca*v Co
‘merclo e Part1c1pacoes Ltda.,
foi constituida em 04.04.88,

apos expiradoié prazo limiféh

20.07.87, n3o lhe sendo p0851vel”

ter plelteado qualquer c01saf‘an

. tes de sua crlacao. Como se lsso;

nio bastasse, o 1nvest1mento queT:
pretende receber corresponde _aj
2.744.000 vezes o seu capital 30
cial de apenas, NCz4.10, UO A&g“

cruzados novos),,cgﬂﬁ%ﬁtulnﬂm—ﬁ%
Ce= r\".‘a L\- CR“G\N P‘

estaria:

20y Dy L b AL R, i

‘l
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13.

aduziu as sequintes razdes:-

_cumento em lideno dia 30.06.87, |

. Folha 0093

u J)( | f

ca ;bérgﬁgééﬁi(doc. léL

Diante de taisxpondgracées o

"...uma vez que, houvesse sido_eﬁetm

: /
vamente comprovada a entrega do~hl

riamos:

N

a) aquele documento constituir-se

ia em manifestacio/consulta

tido -de realizar a conversio

valor de US$. 20 milhoes.

mento do pleite, considerand

que muitas vezes, na fasg

9

clal dos processos de convergéc‘

48 roceptoras dov investlmentom -
pRINE u 18.
PH: pow: v o
: i
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14,

entre o FIRCE/DIREX e o DIFIS,quanto ao mérito do pedldo/consulta da
reterlda conversao, julgou-se necessario consultar o DEJUR(Departaman
to Juridico do Ranco Central),quanto a validade do pleito,antes de ?
se promover o exame judicial citadb.o parecer DEJUR-0013/90,de 09.01.

90,apds analise do caso,assim se manifestou

o T FolngT

= \_,___ﬁ—-—-—-~“/
R Y CF

' . A i
’ AT';':«_ ] K
. ' D reses ’ - f

eonstituigie, :gd'e‘n'do nesses
ser reﬁrasantadas por aquelas qﬁé
virde a seriaéua 866168 " Doc.20

B

Diante da divergéncia de posicionaman

"Duvidas relacionadas a data “de.
protocolo do pedido de conversiof
proposta feita por pessoa fisicéé
pessoa juridica em fase de reg.i‘s-'i :
tro ser beneficiaria desses 1nves

-timentos; elacao capltal/lnvestl

mento da empresa receptora jjfls
93)formuladés pelas DIEIS,“:
respondidas pelo FIRCE(fls.éSYQG)
com fundémenéo nés votos BCB-" n@
605/87, 864/87, 181/88, 196/88:
346/88,insertos nas f£ls. 97/109
 dos auﬁos.Au; : -

-_Ora con51derando a outorga de go

i

; der dlsc*1c1onaflo a esta iAhtéE
B ERE I S A

qula pelo art 50 do Dec*eto Fed
S o RN ; R

":deral nQ 55 762 e que no _§§9£E§f

'c10 deste entendeu o} BACBN de- a-

3

'colher pedidps formu;ados A_taqtp;

pelo 1nvest1dor quanto leo Leceg

i, .
. IR

. tor do investimento jde D‘\ﬂs‘m&;af

ww=‘
r\.__ ‘L.
TG T L;n o CRONT
AL cO
RE

3 CONF

. mévn;n >

(e-STJ El. 632.
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'Ifn j}gf : - fls&zf<f/?

pleitos de r;:ﬁ;tdras ainda e

cesso de constituigido,é de c

side"

rar-se,a bem de tratamento isonémi |}

Co,a permanéncia dos mesmos parame
tros de avaliagdo para o caso em’

tela. .

Em concluséo,parfilho a tese do -~
FIRCE/DIREX de que,superada a pr@-

liminar de autentiecidade da data

¢ : - . do proteselo o pleite & déferivel"
- ’ Doc. 21— _ :
: 15.  Em expediente DIREX/010-C,de 29 de ma .%

io de 1.991, f01 solicitado ao Instltuto Nac1onal de Crlmlnallsta do

Depa*tamento de Policia Federal que realizasse exames per1c1als, com.

o fim de verificar a autenticidade dos sinais de comprovacéo da” eﬁF

IR -
S TS NI R AP P

trega da referida carta,tendo o laudo daqueles exames concluido pela

validade do documento,em sintese 0 quanto segue " in verbis "

N "a) Face ao observado e expost

'qual contem uma impressao fac-s;ml
lar do ca*lmbo do Banco Cent*al do .,”
Brasil - Departamento Regional. de

Sdo Paulo - Central du Hapupcéo de:
‘A

" Documento digitalizado juntado ao processo em 01/03/2011 as 10:25:32 pelo usudrie:. ANA DE ABADIA SILVA
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16. Em data de 30 'Ele;sziho de 1.99 ,

pleito que resultou no processo ne 9941117/88 rTetornou’ ao Departame

n
AR
to Juridico do Banco Central que se pronunc1ou como - segue t 7, ; ;%f
A "Bessa férma.@ pleiﬁo é dei@rivgl ‘4 {é

: - ' uma vesg que eata supe:ada a disoua—

1 : ‘ sde de autenticidade da data do pro—

tocelo (Parecer DEJUR 013/90) P°°:
23.. e

rear e e S e,

.

o . ‘ 17. Em data de 16 de dezembro de 1.991-,{

O assunto foi levado a Reunido de Diretoria do aludido banco, nova-i

mente com a proposta de se acolher o pleito,pelo voto favo*avel do

AR U TG o T 1 s e

Diretor de Assuntos Internacionais (Doc. 24 ) ressaltando que eventu-“

al negativa ao pedido poderia ensejar por parte do Reque*ente medl-

das judiciais contra o referido orgao v1sando a consecucao de .seu:

objetivo.

"Assim sendo crlterlos de conQen
oy ) cia e oportunldade poderao no*tea
) . | a decxsao do préesente caso, valend

reasaltar,entretanﬁe que aventual-

negattva ao pedido poderé enseia:
por parte dos inta:eesades medidas

judiciais eontra este orgée vis"ndc

a conseauqao de gau cbjetivc.

ragao de V. Exa.,com o} esclarec1men—ﬂ

[ETRN N

to de que se aprovado devera o mcs—;

mo ser alcado a apreciagio do- Conse

s KNE AE 0 yen Tl

lho Monetario Nacional, ngdoN§% Vi
P“‘" . S
eﬁ?“" omek“ o

wstER T com

. i ) o %} VCONFERE
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Os prazos estabélecidos no

20 do Regulamento-instituido

do a viabilizar o pleito "

18. A Diretoria do Banco Central

do Bgav
sil, reunlda em 27 de dezemb*o de 1.991

,pela 1. 419a sessao,

argumentos apraaentados. "

19. Em data de 16 de marco co**ente,':-'

da ciéncia ao Requerente da decisio ad*ede menc1onada(Doc 26)

20. Em data de 21 de maio da 1 992
quarente requer do. aludido banao,a fundamentaqao da deaisao d f
toria,pele praso de cinco(S) dias.becerrids o praze legal sem :
quer comunicaqao do banao,o Requarente nde teve outra altarnativa

nde ser intentar a pruesente medida judieial. poc.- 27.

B - O DIREITO

1. Diante do prineipio da leyalldade dag
admlnlst*acao publica, instituida pelo "caput" do art, 37 da Congti-
tuicao Federal,

toda decis&o administrativa deve ser dev1u\mu&gkN®&n
ihE

L v
33 Gz
JUsUQb‘ Co“\

CONFER
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Folha 0098M

damentada. Verifica-se que o ato praticado pela Diretoria do ‘alu—

dido banco & arbitrario e manifestamente ilegal, por contrarlar 1;
teral disposicao legal, confome preceitua o' Art. 50 do Decreto.! Fe;“

deral no 55.762/65, que regulamentou a Lei nQ 4 131/62‘
com a Carta Circular ne 1. 125/84.

-+

},-'g:»igstar'm_-'t«'!

cpn)ug§d9§ 

2.

Tendo em vista o tratamento dlferencxado, dado 'a'
outras instituigodes flnancelras,

que tiveram seus pedidos da con-"
versao de divida em investimento com base na Carta—Clrcular' " nQ -

1. 125/84 deferidos "vide -~ relacao” (doc. 28), destacando-se : ia
saber o Banco Montreal (US$ 100 milhdes), Equetypar (da Bra51lpar)
(US$ 80 milhdes) e o Internacional Trade and Investiment Bank. (do
Grupo Bozzano Simonsen) (US$. 249 milhdes) - doc. 29, ferido f1cou

o principio contido no "caput”® do art. 5¢ da Constituicio Federal"

dema ens .. wors
AN T A GOSN T T

A G A e

3. Reza o inciso IX, do art.

ral, analogicamente aplicavel ao caso,
40,

93 da Const1tu1gao Fedz
conforme recomerda o 'axt,'
da Lei de Introducido do Cédigo Civil,

lei esta de ordem éﬁbli
ca, que:

"IX - todos os julgamentos dos 6rgaos do Pode

diciario serdo piblicos, e fundamentadas tod
decisGes, sob pena de nulidade, podendo a lej :
O interesse publico o exigir, limitar a presen

em determlnados atos, as préprias partes e a

advogados, ou somente a estes"”,

4. Ora, no caso, ndo houve fundamentacao alguma,

da mais quando ‘se tratava de ato administrativo vinculado

no dizer de IIELY LOPES MEIRELLES, assinala:
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ce 0s requisitos e condicdes de

realizacdo.Desatendido qualquer

S v eyt L

quisito, compromete se a eficicia :do

ato pratlcado tornando-se passivel.

R it

¢ao,ou pelo Judiciirio,se assim o fe

querer o interessado". (Dlrelto Adml;_ H

nistrativo Brasileiro, 132 edlcaog'i t

pag.126).
5. : 7 Diz o mesmo autor,

"0 controle judicial dos atos admlnls

trativos é'unicamente,de legalldade'f

dido formulado pelo Requerente,fora aprovado pér todos os 6r956§*ééﬁ"";

petentes (FIRCE - DIREX-- DEJUR),excecio feita ao DEFIS sque n{gmjbo

. ﬂ\\N .
S atrihnieia naves s~ mani factar enhve n mnvifo nﬂi'n.wﬁﬁﬂr1rn-

. (e-STJ FI 639)9
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1trante. _ — = M_?

indo~-se em verdadeiro ato procrastinatorio, suas manifestacdes -
curso daquele processo.

7. . Agindo arbitrariamente, violou a Autoridade
trada, direito adquirido, garantido pelo 1nc1so XXXVI, do
da Constltulcao Federal, e como cosequen01a, desrespeltou
to liquido e certo da 1mpetrante de:

A

mentada; e,

? EN

‘divida em investimento, p01s como aqul se demons-

1
i

Pt T SR,

tra, preencheu todos os requLSLtos legals.ﬂfﬁ % ﬁ

L AT £

O _PEDIDO

ety
e S
>

e

transcritas, nao seria justo que contlnuasse a prevalescer
ilegalidade.

Isto posto, e conforme flcou amplamente demonstra.
do, nado é licito nem moral que tal ato 1legal contlnue a produz '
efeitos prejudiciais ao direito do Impetrante, uma vez que 0o poderili
conferldo a Diretoria do BACEN se restringe unlca e exclusxvameﬁte'_'
a verificacao das ex1genc1as formais do pedldo de conversao, :os’ v

quais atendldas como o foram, obrlgam a Autorldade deferlr o pedl-
do. '

RUTLIL PR

Por estas razoes, requer o Impetrante que

reito llquldo e certo, como o demonstrou cabalmente a Impetrante
Tal ato ev1dente como &, esta causando graves prejuleS'

'niais a Impetrante dado ao vulto dos negoc1os que restaram

dos e que ficam na espectatlva de reallzacao se deferlda a; tr>hr
a seguranca. . : o A :
No MERITO, se. .digne V.Exa.,. conceder a slu g
para decretar a nmulidade do ato coatorne-cunsequentemente dete %
a conversao de US$ 20.000. 000 00" (vinte. mllhoes -de dolares amer ?
nos) em’ 1nvest1mento, sem desaglo, conversao esta a ser’ ef tuada !
em prazo que V.Exa. fixar,  tudo nos. termos. do art. 50, do‘Decretb :
55. 762/65 e Carta Circular ne 1125/84- BACEN. ‘Conversiao que devera d

ser realizada pela variacao cambial e credltada a favor da '’ lmpe-

L}

Requer a final, a NOTIPICACAO da autorldade coato~

ra, no endereco ja declinado e oitiva do douto MINISTERIO Eﬁhﬂkﬂ&b

SN 0.
FEDERAL, condenando-se a Impetrada ao pagamento das %qﬁﬁgg. D°“‘

\— B
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Dando A presente o valor de Cr§ 1.000.000.00 para

efeitos fiscais. r
efeitos ) | A

Termos em que,

_ITA BPERATUR JUBTITIA | .

Pede e espera o melhor,

- DEFERIMENTO.

' : . . Brasilia, 28 de maio de 1.992

/745’ -
NELEON LUNA DO8 REIB
OAB/SP 68749

. \
\/\‘/ ]
MARCOS DAVID ricuifnxno DE OLIVEIRA
/50.799

OAB/SP

OAB/DF-597
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