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EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO.
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ELENA MARIA DO NASCIMENTO, por sua procuradora que esta
subscreve, vem mul respeitosamente a presenca de Vossa
Exceléncia, nos autos do RECURSO ESPECIAL interposto contra
ALZIRA PEREIRA DOMINGUEZ, nao se conformando com o DESPACHO
QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, vem em tempo habil,
oferecer AGRAVO NOS AUTOS, juntando em anexo suas RAZOES,
{ requer o Procurador signatdrio, que devido as alteragdes do (CPC
art. 544 § 1°), pela Lei n® 12.322, de 9 de setembro de 2010, que o
presente AGRAVO deve ser processado nos préprios autos.
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Dentro do principio da retratagcdo que caracteriza esta sede
recursal, a Agravante requer ao Ilustre Presidente deste
pretbério, sua reconsideracdo da r. decisdo objurgada, para
admitir o recurso especial aviado, determinando sua remessa ao
Ilustrado Superior Tribunal de Justicga.

Deixa de recolher as custas de remessa e retorno, tendo em
vista de ser a Agravante beneficidrio da Justicga Gratuita ,
nos termos da Lei 1060/50.

Regquer por conseguinte, que, deferido e processado, sejam OS
autos enviados ao EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGCA.

N.Termos.
P.Deferimento.

Santo André, 19 de marco de 2014.

/
ODI;bN MANOEL RIBEIRO
OAB-SP- 252.670

===
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AGRAVANTE: ELENA MARIA DO NASCIMENTO

AGRAVADO: ALZIRA PEREIRA DOMINGUEZ.

AGRAVO NOS AUTOS

PROCESSO N° (0014539-48.2010.8.26.0348)

28* CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO TRIBUNAL DE
JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO- SP

CONTRA DESPACHO DENEGATORIO DE SEGUIMENTO DE RECURSO
ESPECIAL DO DESEBARGADOR ARTUR MARQUES DA SILVA FILHO
PRESIDENTE DA SEGAO DE DIREITO PRIVADO DO TRIBUNAL DE
JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

MINUTA DA AGRAVANTE
Ed EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Eméritos Julgadores!

Egrégia Camara!
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Ndo merece subsistir a r. decisdo combatida a qual o
PRESIDENTE DA SECf&O DE DIREITO PRIVADO DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO - SP , DESEMBARGADOR
ARTUR MARQUES DA SILVA FILHO, que foi disponibilizada

no D.J.E em 19 de margo de 2014, que nao

"W considerou preenchido 0s requisitos para dar
seguimento ao RECURSO ESPECIAL interposto pela
Agravante.

Se existe o principio clédssico do livre convencimento
do Magistrado, em contraposicdo existe a obrigacéao
legal de alicercar a sua decisdo levando em conta
também essa garantia constitucional.

O "“despacho-padrdo” demonstra que o Recurso Especial
ndo foi analisado e, muito menos, lido. Parece que
foi copiado do arquivo do computador, de um armario
ou de uma gaveta, esse despacho genérico, um texto
unico, 1igual, que vale para todas as hipdteses de
Recurso Especial e trancar, de forma olimpica, a via
recursal.

- EZEQIUEL DE SALIZA RANRIALIES.

Pelo que se entende, o Juizo de admissibilidade
existe para que O recurso seja apreciado em relacio
direta com os requisitos <contemplados no texto
constitucional, na lei ordinédria e, para tanto, deve
ser exercido no contexto do caso concreto e no exame
dos argumentos expostos, respeitados o permissivo
constitucional utilizado.

Ao 44:-44:-44 nola tic i Ael

30/05/2014
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' teria que
' e finalmente, )
local questionado - iandanc
demonstrar, na ultima hipodtese, qual.a Jjurlisp RSP
nao contrariada para indeferir o

constitucional de recorrer sob tails fundamentos.
Obvio! Daria muito trabalho. Teria que ler o recurso
literalmente, todavia optou por fazer um texto que
indefere tudo, como se a Justica pudesse ser uma
farmacia de manipulacdo a qual dispde de receita
padrdo para ser indicada a varios tipos diagnésticos.

Os expoentes, aqui alegados sio de extrema relevancia
para decretar o seguimento do Recurso E
as divergéncias de julgados

Tribunais ¢é que dio razio para o acatamento das

razdes da Agravante, posicdes estas que repousam nas

pacificas jurisprudéncias dessa E. Corte do Superior
Tribunal de Justica.

special, pois
existentes em nossos

~ Fortes nas razées adiante alinhavadas,
espera obter a prestacao jurisdicional o
com vista a decretacdo de nulidade

a Agravante
ra invocada,
(inexistentes) de
Na mencionada acdo de
para que a relacdo processual se

todos os atos processado
execuc¢do, ab inicio,
instaure, validamente
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I - A EXPOSICAO DO FATO E DO DIREITO

_ Refere o Recurso Especial contra a decisdo prolatada

¥ em Recurso de Apelagao que ndo considerou ocorrentes
os motivos ensejadores para dar Provimento @ ao
referido recurso que objetiva DECLARAR NULO OS ATOS
PRATICADOS NOS AUTOS POR UM SUPOSTO ADVOGADO SEM QUE
FOSSE CONSTITUIDO POR (PROCURACAO) PELA APELANTE,
ALEM DAS ASSINATURAS POSTADO NAS PECAS DE DEFESA
PELO SUPOSTO SEREM FALSAS.

DA FALTA DE CAPACIDADE PARA POSTULAR EM JUIZO

Cabe frisar, que atos praticados por Advogado sem
PROCURACAO, sdo nulos de pleno direito, além de
ordenar DANOS IRREPARAVEIS e IRREPAREVEIS a parte
vitima da situagdo, no caso em testilha o ilicito
avanca de forma avassaladora, sem dar ouvidos aos
reclames da Apelante, como que h& uma inseguranca de
vim a tona a VERDADE DOS FATOS, embora seja de
conhecimento do Juiz monocradtico que os autos
TRAMITAM COM TODAS ESSAS ILEGALIDADES, E, PASME, ATE
COM ADVOGADO SEM PROCURACﬁO OUTORGADA PELA AGRAVANTE,
situagcdes estas que geram nulidades absolutas dos
: atos praticados nos referidos autos.

g Compulsando os autos da execuc¢do, constata-se uma
3 seqliiéncia de ilegalidades praticadas por advogado,
sem instrumento de mandato outorgado pela Agravante,
como se por ela tivesse sido constituido, vejamos.

Rua Marquesa de Santos, n2 120, Vila Assunc3o, Santo André — SP. CEP. 09030-080. Tel. (011) 4990-23
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Destaque-se Nobres Julgadores que, a peticdo de fls.,
02/04 protocolo n° 012026 de 15/03/2001 e 12/03/2001
sob n°® 0353436.1 né&o foi assinada pela executada,
naquela fase processual, também é oportuno informar
que a petig¢do supostamente assinada pela Dra.
ERACILDA DE LIMA com OAB/SP n°® 149.329 e 149.202, que :
ndo pertencem a carteira da Advogada ERACILDA DE i
LIMA, ressalte-se também que a citada ADVOGADA nunca
foi constituida pela Agravante para representd-la nos
autos da execugcdo. O que leva a suspeita de haver um
conluio para expropriar do Bem da Agravante.

A Certidao de folhas., 148, assinada pela escrevente:
VALDINEIA LEONEL PEREIRA CASSANI comprova a os fatos
alegados pela Agravante: pede vénia para citar.

Certifico e dou fé, em complementacdo as
certidoes de fis. 119 e 119V° que nestes
autos de Execucdo de Titulo Extrajudicial
nio houve o cadastramento de patronos
para a reguerida mno sisfema. [sso
acontfeceu devido mnido haver penhuma
manifestacdo da requerida, nem juntada de
procuragcédo nestes auftos.

Maua, 22 de maio de 2007.

Valdinéia Leonel Pereira Cassani
Escrevente
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Como Certificado, n&o hé& duvida de que os ATOS
praticados por ADVOGADO sem procuracdo sido nulos de
pleno direito, embora a escrevente tenha advertido o
Juiz Singular, O processo de Execucdo seguiu
tramitando normalmente, e, pasme! Sem o conhecimento
da Agravante, tudo as escuras.

Como se ndo bastasse, as assinaturas na peticdo do
RECURSO DE APELCAO nos autos de execucido supostamente
assinado pela Dra., Eracilda de Lima, sdo meros
RABISCOS e diferente um do outro, logo presume-se que
a Advogada ndo iria subscrever a peticdo daquela
forma, razdo pelo qual, ndo é crivel que as referidas
assinaturas sejam de uso pessoal da suposta Dra.
ERACILDA DE LIMA, o que leva crer dque um terceiro
praticou o ATO no lugar da referida Dra.

Desta feita, diante dos fotos aqui supra elencados,
pode-se afirmar que h& fortes INDICIOS DE FALSIDADE
na assinatura da Advogada, no documento acostado aos
autos da execucdo, bem como, também ¢é falsa a
assinatura da Agravante no referido contrato de
locagao, o que demonstra ter ocorrido ilicito penal,
nos ATOS praticados no processo de execugao.

Parte da doutrina e Jjulgados dos nossos Tribunais,
(adotada nesta prova), com fundamento no artigo 37,
paradgrafo unico do Cddigo de Processo Civil, ensina
que a capacidade postulatéria ¢é um pressuposto
processual de existéncia do processo, a seguir
transcrito:
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Art. 37. Sem instrumento de mandato,
o advogado ndo sera admitido a
procurar em juizo. Poderd, todavia,
em nome da parte, 1ntentar acdo, a

fim de evitar decadéncia ou
prescricdo, bem como intervir, no
processo, para praticar atos
reputados urgentes. Nestes casos, O
advogado se obrigara,

independentemente de caug¢do, a exibir
O instrumento de mandato no prazo de
15 (quinze) dias, prorrogavel até
outros 15 (quinze), por despacho do

juiz.
Pardgrafo unico. Os atos, nédo
ratificados no prazo, serdo havidos
por inexistentes, respondendo o
advogado por despesas e perdas e
danos.

Na mesma linha a Sumula 115 desse E. STJ, bem como a
jurisprudéncia do mesmo Tribunal, corrobora com este
entendimento:

"Na instancia especial é inexistente recurso
interposto por advogado sem procuracdo nos autos."”

EREsp 27903 / SP. EMBARGOS  DE
DIVERGENCIA. SUA  INTERPOSICAO POR
ADVOGADO  SEM  PROCURACAO. - sho
HAVIDOS POR INEXISTENTES OS ATOS
PROCESSUAIS PRATICADOS POR ADVOGADO
SEM O INSTRUMENTO DE MANDATO NOS
AUTOS, atos esses que ndo podem ser
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convalidados com efeito retroativo, a
vista do que dispoe o art. 37,
paragrafo unico, do cpc. - a
capacidade de postulacdo, de que
trata o citado art. 37, ndo se aplica
a regra juridica do art. 13 do mesmo

diploma legal, concernente a
capacidade processual e a
legitimidade da representag¢do da
parte. - embargos ndo conhecidos

- STJ. Recurso especial. Mandato.
Petigcdo subscrita por advogados sem
procuracdo nos autos. Inexisténcia do
recurso. Sumula 115/STJ. CPC, arts.
36 e 541. Lei 8.038/90, art. 26.

Na instédncia especial é inexistente
0 recurso interposto por advogado sem
procuracdo nos autos. (...)

Agravo de Instrumento Processo n°
994.05.110187-2.

Fls. 163/174:
Os doutores Eduardo Borghi M. Amaral

Filho e Thyago
Salustino Melo Forster ndo possuem
procuragao nos autos, conforme

certificado as fls. 175, o que torna
inexistente o recurso por eles
subscrito.
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Incidente, portanto, a sumula 115 do

egrégio Superior
Tribunal de Justica: Na insténcia
especial é inexistente recurso
interposto por advogado sem

procurag¢do nos autos.
Sdo Paulo, 23 de agosto de 2010.

FERNANDO ANTONIO MAIA DA CUNHA
Desembargador
Presidente da Secado de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao

Paulo

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
APRESENTADA POR ADVOGADO SEM
PROCURACAO NOS AUTOS. NAO
CONHECIMENTO.

(4613497 DF, Relator: LEIA ESTEVES,
Data de Julgamento: 27/10/1997, 4°
Turma Civel, Data de Publicacdo: DJU
26/11/1997 Pag. : 29.204, undefined)

Doc. LEGJUR 103.1674.7371.8100)

117 - TRT 9% Regiao. Recurso.
Advogado. mandato. Agravo de petigao
inexistente. Auséncia de regular

representagao. CPC, arts. 37 e 254.

Reza o art. 37 do CPC que sem
instrumento de mandato o Advogado nao
serd admitido a procurar em juizo e o
art. 254 do mesmo diploma legal que é
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defeso distribuir peticédo néao
acompanhada do instrumento do
mandato.... Assim, ndo conheco do
agravo de peticéo, ante a
irregularidade da representacdo, néo

P se cogitando, ainda, de mandato
tacito. ce (Juiz Luiz Eduardo
Gunter). (...) :

Doc. LEGJUR 103.1674.7365.0000)

i" ﬁg _ 20
3 TACivSP. Recurso. Agravo de
1 instrumento. Instrucdo deficiente.
é Advogado. mandato. Representacgao

! irregular do agravante. Auséncia de
procuragao outorgada ao Advogado
substabelecente. Inobservancia do
disposto no art. 525, I, do CPC.
Recurso nao conhecido. CPC, art. 36.

A Jjuntada do substabelecimento, por
si, ndo comprova a regularidade da
representacdo, porque ndo supre a
auséncia da procuragdo outorgada ao
Advogado substabelecente. (...)

i EZEAI UL NE COAIZA RANRICHIES

Ao contrario do entendimento do r. despacho
o denegatdrio, resta comprovado através das citacgdes
dos julgados, decisdes e jurisprudéncia dos Tribunais
patrios, que o V. Acdrdéo diverge do entendimento
predominante tanto dos Tribunais de Segunda
Instdncias, assim como das Cortes Especiais.
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Observe-se que, h& divergéncia inclusive em relacdo
seu préprio entendimento, conforme restou demonstrado
no Agravo de Instrumento Processo n° 994.05.110187-2,

do proprio E. Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo.

E importante ressaltar, que o juizo de
admissibilidade exercitado por essa Egrégia Corte de
Justica, quando da andlise do recebimento de um
recurso qualquer, num primeiro momento, ¢é verificar
se o Advogado tem procuragdo nos autos, sob pena de
ndo ser conhecido o recurso.

Assim, entende-se que o0s argumentos narrados na
defesa da Agravante sdo incontroversos, Exceléncias.
Anote-se, MM. Ministros, em momento algum de sua
defesa a Agravada impugna a (FALTA DE CAPACIDADE
POSTULATORIA DA ADVOGADA) detectada as fls.,
119/119V, razdo pela qual temos que a Agravada &
confessa quanto a matéria de fato, sendo assim,
assegurado a aplicacdo do artigo 37 do Cdédigo de
Processo Civil.

Como se pode ver, ndo hd como deixar de usar o método
comparativo; se o caso se tratasse de um acidente,
chamariamos de fratura exposta, mas como o assunto
esta antenado ao ramo do direito, entendemos que os
fatos foram expostos de tal maneira que a simples
vista d’olhos é possivel identificar que a Agravante
sé6 CONSTITUIU Advogado em 15/05/2007 (procuraciao
anexa) época em que tomou ciéncia do processo, ou
seja, JA NA FASE FINAL DA EXECUCAO, enquanto que os
autos TRAMITARAM sem Advogado constituido por todo
PERIODO que ANTECEDEU a constituicdo deste patrono,
motivo pelo qual gera a nulidade do procedimento por
apresentar vicio de ordem material e formal.
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Obtempere-se que, certamente mais uma vez, faltou
perspicéacia quando da andlise dos documentos e das
assinaturas FALSAS praticadas nos autos de execucdo,
que, enseja “prima face “a sua nulidade “ex officio”,
porque, Ccomo demonstrado insustentéavel a sua
manuten¢do no processo de execucdo.

Como corolario 1ldégico desse interesse eminentemente
privado, os vicios causadores de nulidades relativas
sdo insanaveis pela aplicacdo do principio da
instrumentalidade das formas, que serdo abordados
logo adiante.

Lamentavelmente quando do julgamento do Recurso de
Apelagdo o Ilustre Relator contrariando o teor das
alega¢des da Agravante pugnou por NEGAR PROVIMENTO AO
RECUROSO, ¢, em sua fundamentacdo, divergiu dos
julgados e da legislacgdo e varios principios legais,
entre eles o da legalidade.

Nobres Ministros é notdério que, no mundo juridico que
qualquer arranh&o a estes dispositivos, h& uma medida
a ser adotada e, no presente acdérddo o remédio a ser
aplicado sem nenhuma duvida ¢é a reforma em sua
integra.

Sopesando, ao dispéndio focado exclusivamente a
inconsisténcia da minuscula decisdo, levou a induzir
os demais componentes da Vigésima Oitava Céamara
Direito Privado TJ-SP, que acompanharem um relatério
equivocado, com fundamentacdo completamente fora de
sintonia com a norma juridica em vigor.
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H& de se lamentar, que os Nobres Julgadores se
deixaram levar por artimanhas juridicas infundadas e
com 1lacdes pifias passaram como um ROLO COMPRESSOR
por cima da legislacdo e principios constitucionais
que foram implementados em assembléia nacional
constituinte de 1988.

O v. acdérddo em exame ¢é uma afronta direta aos
dispositivos legais a enxergar que o Recurso de
Apelacdo deveria ser Provido em sua totalidade.
Também houve uma inversdo de valores tanto na r.
decisdao do Juiz Monocratico como no V. Acdrdio.

Como se vé, Exceléncias, os vicios sdo de ordem
material, patente de nulidade absoluta, portanto o V.
Acérddo ndo deve seguir adiante em hipdtese alguma,
pols a sua manutencdo 1rd contaminar as decisdes
sadias que servem de Dbase para o aprimoramento do
exercicio da justica.

Houve OMISSAO substancial por parte do Nobre Relator,
porque o entendimento SUMULAR do Egrégio Superior
Tribunal de Justig¢a, por macica maioria é contréario
ao V. Acdbdbrddo, gque nédo atende a ordem do sistema
VINCULANTE, caracterizando, portanto atentado a
dignidade da Justica.

As citacdes, feitas no V. Acdérddo ndo encontra
guarida na corrente majoritéria, basta foliar a peca
inicial para saber que o pedido da Agravante estéa
calcado pela legislacdo em vigor, e, Constituicéao
Federal.
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Neste diapasdo, conclui-se que estd caracterizada a
CONTRADICAO do pensamento dos Ilustres
Desembargadores ao proferir a inversdo de valores no
V. Acérddo que pugnou pelo Ndo Provimento do Recurso
de Apelacéo, contra a sentenca dos Embargos a
Arrematacao.

Releve-se que a existéncia de omissdo, no decisério,
assim como de CONTRADIGAO, o que deve implicar na
modificacdo do Jjulgado. Tal ocorre, por exemplo,
quando o acdérddo ostenta fundamentos direcionados ao
acolhimento do recurso e, na parte decisdbria, o
desacolhe.

Assim, tempestivo e cabivel o Recurso Especial, ainda
malis quando o V. Acérddo impugnado importa em clara
violacdo a disposicdes da Constituicdo e das leis
federais cogentes e em indiscutivel divergéncia
jurisprudencial.

A Agravante permite-se observar ainda acerca do
cabimento do Recurso Especial, que seu "mérito"
refere exclusivamente matéria de direito, porquanto
foram violados os principios legais, Lei federal e a
Constituicdo Federal.

Havendo um processo descrito na lei, este deverd ser
seguido de forma a resguardar tanto os interesses do
autor, como oS interesses do réu, de forma
igualitéria, sob pena de ferimento de outro principio
constitucional, qual seja, da isonomia, que também
rege a relacao processual.
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RAZOES DE REFORMA DO V. ACORDAO

O V. Acdérddo do Colendo Tribunal de Justica do Estado
de Sdo Paulo prolatado no Recurso de Apelacdo, objeto
do Recurso Especial, precisa ser reformado, porque
ofendeu a Legislacdo e a Constituicdo Federal, de
forma direta, expressa e frontal, via dos seus
dispositivos especificos, como se demonstrou
exaustivamente em relacdo a cada um desses
dispositivos especificos e particularizados.

O cabimento do RECURSO ESPECIAL se fundou ainda nos
temas que foram objetos das RAZOES e como Os
pressupostos de admissibilidade.

A matéria que fundamenta este RECURSO é
infraconstitucional pura e as ofensas & Legislacdo e
a Constituicdo Federal sdo diretas e frontais.

Sendo a matéria de transcendental relevadncia, a nivel
de interesse nacional, o RECURSO deve subir para
melhor exame e interpretacéo dos dispositivos
infraconstitucionais que ele invoca, decisdo essa que
é a competéncia exclusiva do Guardido e protetor da
Leis Ordindrias e dos conceitos e costumes a serem
preservados, por esse Egrégio SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA.

Em tempo, registre se ainda que o V. Acdérddo afronta
também a Legislacdo Federal em sua totalidade, tanto
pela omissdo quanto pela contradicdo gque deixou de
ser corrigida pelos operadores da justica.
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A DECISAO DO TJ-SP E MANIFESTAMENTE CONTRARIA A
JURISPRUDENCIA DO STJ E TRIBUNAIS PATRIOS.

Como se demonstrou, o Jjulgado guerreado estd em
manifesto dissenso com a jurisprudéncia uniforme e
pacifica, tanto de outros TRIBUNAIS ESTADUAIS, como
do Egrégio SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA e até do
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL sobre a transgressdo da Lei
adjetiva e da Constituicdo Federal.

As premissas que fundamentam o) V. acérdéo,
transcritas na demonstracdo juridica, divergem por
completo do entendimento dessa E. Corte de Justica, o
que vem configurar uma divergéncia de ordem juridica
e pacifica da Jjurisprudéncia do Egrégio SUPERIOR
TRIBUNAL JUSTICA.

PERSPECTIVA DE EXITO DO RECURSO ESPECIAL

A perspectiva de éxito do RECURSO ESPECIAL, pode ser
aquilatada pela total dissintonia entre o V. acérdio
ora recorrido com todas as divergéncias argiiidas no
RECURSO, o0 que placita a subida do RECURSO ESPECIAL

para uma apreciagdo por esse Egrégio SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

Conforme se verifica, a matéria decidida pela
Vigésima Oitava Cédmara de Direito Privado do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, afronta a
dignidade do Poder judicidrio e também os julgados do

mesmo Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sé&o
Paulo.
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Foram atendidas assim, as exigéncias das sumulas do

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA e logo, ndo ha como

DENEGAR O SEU SEGUIMENTO impedindo que seja apreciado

Wp pela Colenda Corte do Egrégio SUPERIOR TRIBUNAL DE

/ JUSTICA que sempre tem se manifestado de forma impar
em defesa da maior garantia dada ao homem, o Direito.

O r. DESPACHO DENEGATORIO PARA SEGUIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL deve ser modificado, uma vez que
desprovido de qualquer embasamento juridico.

Doutos Ministros, configurados estdo os motivos

ensejadores para o provimento do presente recurso de
AGRAVO.

Por fim concluiu a Agravante:

“Percebe-se, pois, a divergéncia dos acbébrdéos
supracitados, onde o v. acdérddo exarado pela 282
Cémara de Direito Privado do TJ/SP também diverge da
Sumula 115 origindria do Colendo STJ, que diz ser
inexistente atos praticados por advogados sem
procuragao.

arinr EZEQUIEL DE.SOUIZA RBODRIGHES

Com isso, ndo restam duvidas de que o v. acdrddo ora
hostilizado n&o deve ser considerado, por divergir de
diversos Jjulgados do Superior Tribunal de Justica,
dando a legislacédo federal, interpretacdo divergente
do Colendo STJ.

Rua Marquesa de Santos, n2 120, Vila Assungdo, Santo André — SP. CEP. 09030-080. Tel. (011) 4990-2380

Documento digitalizada juntado




! (e-STJ F1.362)

Ak
’ ﬁ%& Wb OAB/SP n° 252670

Como visto, a decisdo da 282 Céamara de Direito

Privado do TJ/SP, aqui combatida, ndo se coaduna com

0 que versam os paradigmas mencionados, na medida em

que todos convergem a uma sé concluséo, qual seja:

pas postular em Juizo sem PROCURACAO caracteriza atos

- inexistes, salvo as excecdes previstas no art. 37 do
CPC, o que ndo foi caso no processo de execugdo.

Exceléncias, esta claro, a demonstracao da
divergéncia por meio do cotejo analitico entre o V.
Acdérddo recorrido e os Acdrddos paradigma, pelo que o
presente agravo merece ser provido, bem como O
Recurso Especial interposto.

| DO PEDIDO

Dentro do principio da retratacdo que caracteriza
esta sede recursal, a Agravante requer ao Ilustre
Presidente deste pretdério, sua reconsideracdo da r.
decisdo objurgada, para admitir o recurso especial
aviado, determinando sua remessa ao Ilustrado
Superior Tribunal de Justicga.

Outrossim, acaso mantenha a decisdo vergastada, a
Agravante requer ao eminente Ministro Relator, apds a
sempre detida anédlise das circunstédncias especials
gue envolvem a hipdtese sub examine, satisfeitas
integralmente as exigéncias legais, regimentais e
sumulares, seja provido o presente Recurso,
reformando a decisdo “a quo” para determinar a subida
do Recurso Especial e por fim seu julgamento na forma
legal.
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Declara o Procurador signatéario, que devido as
alteracdes do (CPC art. 544 § 1°), pela Lei n°
12.322, de 9 de setembro de 2010, que O presente
AGRAVO deve ser processado nos proéprios autos.

Nestes Termos,

Pede Deferimento.

Santo André, 20 de marco de 2014.

ODIL ‘MANOEL RIBEIRO é

OAB/SP n° 252.670 i
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