PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO
CONDESCENDENTE COM A PRATICA DE CRIME DO
DESEMBARGADOR NATAN ZELIUSCHI DE ARRIDA DA 4°
CAMARA DE DIREITO PRIVADO - PROCURADORA GERAL DA
REPUBLICA DOUTORA RAQUEL DODGE ATENCAO
REPRESENTACAO CRIMINAL - PGR  00289354/2019 -
COMANDANTE MILITAR DO SUDESTE GENERAL MARCOS
ANTONIO AMARO DOS SANTOS NAO SE DEVE PRESTIGIAR
MAGISTRADO CONIVENTE COM O CRIME DE TOGA.

General de Exército MARCOS ANTONIO AMARO DOS SANTOS,

Vossa Exceléncia deve tomar muito cuidado com o magistrado que prestigiar
para nao comprometer a honra, a dignidade, a moralidade e o decoro do

Exército Brasileiro. Esclareco!

O Presidente do Tribunal de Justica de Sao Paulo, Desembargador Manoel

Queiroz Pereira Calga, esteve em solenidade realizada em 02 de julho de 2019,

na posse de Vossa Exceléncia ao assumir o Comando Militar do Sudeste. O
magistrado é conivente com a pratica de crime de abuso de autoridade por parte
de desembargador e benevolente com atos ilicitos de seus colegas no exercicio
da funcao jurisdicional, colocando em risco a credibilidade e a imagem do Poder

Judiciario Paulista.

Ha centenas de decisbes monocraticas e acérdaos (decisio colegiada) de

desembargadores do Tribunal de Justica de Siao Paulo, que constituem
atentados a dignidade da justica por inexistir prestacao jurisdicional do
ESTADO, conforme determina o artigo 93, Inciso IX, da Constitui¢cio Federal

(decisdo judicial fundamentada).



MARISA ROSANGELA BORZACHINI ingressou com representacio

criminal junto a Procuradoria Geral da Republica, em Brasilia —DF, em
desfavor do Desembargador NATAN ZELINSCHI DE ARRUDA lotado
na 4* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, processo

PGR 00289354 /2019 pelo acometimento de crime de abuso de autoridade por

atentar contra bem de familia da sra. Marisa Rosangela Borzachini, previsto no

artigo 4°, alinea “h”, da Lei Federal n. 4.898/1965 ao permitir a penhora ¢ a

arrematacgao de bem de familia cito apartamento n. 44 localizado no 4° andar
do EDIFICIO - BLOCO A, componente do RESIDENCIAL DOS
ALAMOS, objeto da matricula n. 80.898 no registro do 14° Cartorio de Registro

de Imoveis de Sio Paulo, sem qualquer fundamentacdo legal - juizo

justificado racionalmente (art. 24 Cédigo Etica da Magistratura cc. artigos 11,
489, Codigo de Processo Civil e 93, IX, Constituicdo Federal), em detrimento

do comando normativo contido no artigo 1° e {anico da Lei Federal n. 8.009

de 29 de Marco de 1.990, inobstante a apresenta¢io de prova inequivoca

objeto de 89 (oitenta e nove) documentos (luz, gis, condominio, telefone e

declaracao do sindico) dotados de fé publica, na qual demonstram que a sra.

Marisa Rosangela Borzachini reside no local ha 33(trinta e trés) anos, ou seja,

desde 1.986.

E, em ato continuo, a sra. Marisa Rosangela ingressou com exceg¢do de
suspeigao (pedido de afastamento de magistrado) do Desembargador Natan
Zeliuschi, processo n. 2137344-28.2019.8.26.0000, com base na representacao

criminal dita, bem como por incorrer em infracdo disciplinar ao proferir

decisdes judiciais monocraticas, sem um juizo justificado racionalmente,

dando enscjo a violagdo grave prevista no artigo 24 do Cédigo de Etica da
Magistratura cc. o artigo 41 da Lei Organica da Magistratura, o que constitui
"erro inescusavel - ato de impropriedade” praticado no exercicio da funcao

jurisdicional, o que caracteriza interesse na causa, diante do que alude o artigo



145 Inciso IV, do Cédigo de Processo Civil.

A sra. Marisa Rosangela ajuizou agravo de instrumento (recurso processual),
em 05 de Fevereiro de 2019, contra decisao judiical proferida pelo Juiz Felipe
Poyares Miranda da 16* Vara Civel do Foro Central de Sao Paulo, que
permitiu a penhora de bem imoével, distribuido ao Desembargador Natan
Zeliuschi, processo n.  2019567-22.2019.8.26.0000,  alegando a
impenhorabidade do bem de familia, cito o apartamento n. 44 localizado no
4° andar do EDIFICIO - BLOCO A, componente do RESIDENCIAL DOS
ALAMOS.

Tratando-se de matéria de ordem publica(pode ser alegada em qualquer fase

processual), a sra. Marisa, em aditamento ao agravo, em 08 de maio de 2019,

juntou novos documentos, a saber: 1 - conta telefone de 2009; 2 - 49
(quatenta e nove) comprovantes de condominio de 2010/2019; 3 - 26(vinte e

seis) contas de luz de 1995/2019 ¢ 4 - 5(cinco) contas de giz de 2014/2018

para demonstrar que o imével em questio constitui sua moradia ha 33 anos.

Naquela ocasido, a sra. Marisa anexou aos autos do citado agravo declaragiao
da sindica do Edifico Residencial Alamo, sra. NURIMAR CAVALLI, na qual
afirma ser a residéncia da sra. Marisa o apartamento n. 44 do Bloco A por
pelo menos 13(treze) anos, ou seja, desde de sua posse como administradora

do condominio.

O morador st. RODOLFO MORETTI residente e proprietario, desde 1.984,

do apartamento 12, bloco B, do Condominio Residencial Alamo, declara que a

sra. Marisa é moradora do apartamento n.44 do Bloco A desde 1.986.

Dispoe o artigo 1° e §unico do artigo 8.009 de 29 de Marco de 1.990:



Art. 1° O imovel residencial préprio do casal, ou da entidade
familiar, ¢ impenhoravel e ndo respondera por qualquer tipo de
divida civil, comercial, fiscal, previdenciaria ou de outra
natureza, contraida pelos conjuges ou pelos pais ou filhos que
sejam seus proprietarios e nele residam, salvo nas hipoteses
previstas nesta lei.

Paragrafo unico. A impenhorabilidade compreende o imével
sobre o qual se assentam a construgdo, as plantagdes, as
benfeitorias de qualquer natureza e todos os equipamentos,
inclusive os de uso profissional ou médveis que guarnecem a

casa, desde que quitados.

Em 12 de Fevereiro de 2019, o Desembargador Natan em completa ma-fé
por negligéncia inescusavel nega o pedido da sra. Marisa, referente ao
agravo de instrumento n. 2019567-22.2019.8.26.0000. sem qualquer

fundamentacio legal nos seguintes termos:

""1. Processe-se o agravo de instrumento sem outorga do efeito
suspensivo. Nesta esfera de cogni¢do sumaria nio vislumbro,
por ora, os requisitos do artigo 1.019, I do Cédigo de Processo
Civil para conceder o efeito desejado.

2. Intime-se a agravada para responder o recurso no prazo legal,
sendo-lhe facultada a juntada de copias das pegas que entender
necessarias, estabelecendo-se o contraditorio, bem como observe o

disposto no artigo 1.018 do Diploma Processual."

Com a peti¢ao da sra. Marisa de 08 de maio de 2019, o Desembargador Natan

nao apreciou ou julgou o agravo de instrumento n. 2019567-22.2019.8.26.0000,

todavia, defere o pedido da empresa SWO5 através do agravo de
instrumento, processo n. 2117643-81.2019.8.26.0000, cassando a decisio

judicial, devidamente, fundamentada, proferida pelo Juiz da 16* Vara Civel do



Foro Central de Sao Paulo. Veja abaixo a decisao judicial do Desembargador

Natan, sem qualquer légica — juizo justificado racionalmente, em sintese:

“l. Processe-se o agravo de instrumento com antecipag¢ao da tutela
recursal, qual seja, a continuidade do cumprimento de sentenga.
Nesta esfera de cognicao sumdria vislumbro, por ora, os requisitos do artigo 1.019, 1

do Cddigo de Processo Civil para conceder o efeito desejado.”

Note que o Desembargador Natan mandou prosseguir a execugao do
cumprimento de sentenca sobre bem de familia da sra. Marisa, sem mencionar
qual o motivo de sua decisdao, ou seja, em qual dispositivo da lei ou norma
juridica se fundamenta para permitir o leilao do imével, ignorando a farta prova

documental apresentada no agravo de instrumento.

Urge destacar que, a decisao interlocutoéria proferida pelo 1. Juizo da 16* Vara
Civel, que suspendeu a execugdo de cumprimento de sentenga, processo
n. 0078954-27.2018.8.26.0100, em face da gravidade dos fatos narrados, até
que a agdo rescisoria, processo n. 2084918-39.2019.8.26.0000 e o agravo de
instrumento, processo n. 2019567-22.2019.8.26.0000 fossem julgados, esta,

devidamente, fundamentada:

“Melhor compulsando os autos, verifico que o objeto do agravo de
instrumento interposto pela executada, processo n°
201956722.2019.8.26.0000 (fls. 345/349), ainda em tramite, diz respeito as
alegacoes de impenhorabilidade do bem de familia, bem como acerca
da ocorréncia ou nio de preclusio para formulagao de tal alegagio nos
autos do presente cumprimento de sentenga (conforme razdes recursais
de fls. 323/344).

Em que pese o agravo de instrumento interposto tenha sido recebido
somente no efeito devolutivo, entendo que as alega¢oes formuladas retro

pela executada se confundem com as questoes a serem julgadas no ambito

do referido recurso, razao pela qual entendo mais razoavel e adequado que



se aguarde o julgamento de mérito nos autos do agravo n°
201956722.2019.8.26.0000, de modo a evitar que seja alegado qualquer
tipo de usurpagao da competéncia exclusiva do E. Tribunal de Justica do
Estado de Sio Paulo para analise das questoes ja levantadas no respectivo
recurso.

Assim, por ora, aguarde-se o julgamento de mérito do agravo de
instrumento interposto.

No mais, verifico que a parte informa as fls. 690 a propositura de Acao
Rescisoéria (processo n® 2084918-39.2019.8.26.0000), em tramite perante o
2° Grupo de Direito Privado.

Melhor compulsando os autos, entendo ser o caso de se suspender o
andamento do presente feito, até que se resolvam de forma definitiva o
processo numero 2084918-39.2019.8.26.0000, cujo objeto é o mesmo dos
presentes autos. Além disso, pende decisio no agravo de instrumento
interposto mencionado acima.

Logo, verifica-se prejudicialidade externa entre as demandas, a ensejar a
suspensdo do presente feito, nos termos do art.313, V, “a” e “b”, do NCPC,
tendo em vista que o resultado definitivo da agao, no que pertine a alegagao
de impenhorabilidade do bem de familia.

Assim sendo, de rigor a suspensao do presente feito, em

homenagem ao principio da seguranca juridica, evitando-se

decisdes contraditorias.

Determino, pois, a suspensiao do curso processual, dos presentes autos,
nos moldes do artigo 313, inciso V, alineas “a” e “b”, do Novo Codigo de
Processo Civil, pelo prazo de um ano ou até o transito em julgado da
sentenca proferida na a¢ao rescisoria n® 2084918-39.2019.8.26.0000, o que
ocorrer primeiro, o que deverd ser comunicado pelas partes.” (Grifos

Nossos).

De modo algum o Desembargador Natan poderia cassar a decisao
interlocutoria nestes termos: “7. Processe-se 0 agravo de instrumento com antecipacao da
tutela recursal, qual seja, a continuidade do cumprimento de sentenca. (..).”, uma vez que

nio existe qualquer raciocinio légico, razio pela qual o ato judicial ¢




inexistente.

Nesse sentido o Recurso Extraordinario 140370-5 Mato Grosso, da lavra do 1.

Ministro SEPULVEDA PERTENCE, julgado em 20 de Abril de 1.993, por

unanimidade, na qual alude que a2 falta de coeréncia légica -

juridica entre a motivacdo e o dispositivo cquivale a

INEXISTENCIA DA SENTENCA, cujo VOTO, na parte que interessa

assenta:

Voto

"(..). 5. Certo, ha um defeito de fundamentagio de sentenga que
se pode reputar equivalente ao de sua inexisténcia: ¢ a de falta
de coeréncia légico - juridica entre a motivagao e o dispositivo

(CF. HC 69.419, 23.6.92, Pertence, D] 28.08.92).

A sra. Marisa ajuizou peti¢ao, em 13 de junho de 2019, requestando a
SUSPENSAO imediata dos efeitos daquela decisio monocratica
proferida pelo Desembargador Natan, até que o agravo de instrumento,
processo n. 2019567-22.2019.8.26.0000 ajuizado em 05 de fevereiro de 2019
fosse julgado, sobretudo diante de sua paralizagao por mais de 120 (cento e
vinte) dias, com fulcro no artigo 313, Inciso V, alinea "a" do Cddigo de

Processo Civil.

O Desembargador Natan em atentado a dignidade da justica, posto que, nao

existe qualquer raciocinio logico alude:
"Pags. 114/116: nada a reconsiderar".
Note que o Desembargador Natan sequer leu a peti¢do, ja que nao existe

pedido de reconsideragio, mas, somente de suspensao dos efeitos da decisao

monocratica.



As decisdes monocraticas proferidas pelo Desembargador Natan, sem
fundamentacdo legal, sdo atos judiciais praticados com notério abuso e desvio
de poder, posto que, permite a arrematagao de bem de familia, inobstante,

ter ciéncia de sua manifesta impenhorabilidade.

As decisbes monocraticas invocam motivos que se prestariam a justificar
qualquer decisdo judicial e empregam conceitos juridicos indeterminados, sem
explicar a motivo de sua incidéncia ao caso, o que viola o artigo 24 do Codigo

de Etica da Magistratura que diz:

Art. 24. O_ magistrado prudente é o que busca adotar

comportamentos e decisdes que sejam o resultado de juizo

justificado racionalmente, apés haver meditado e wvalorado os

argumentos e contra-argumentos disponiveis, a luz do Direito aplicavel.

(Grifos Nossos).

Resta evidente que o magistrado imprudente ¢ aquele que age de ma-fé ao
prolatar decisoes judiciais, sem um juizo justificado racionalmente, sujeitando-
se a processe disciplinar por incorrer em ato de impropriedade (erro
Inescusdvel) no exercicio da funcio jurisdicional, em face do que preceitua o

artigo 41 da Lei Organica da Magistratura que aduz:

Art. 41 - Salvo os casos de impropriedade ou excesso de linguagem o

magistrado nao pode ser punido ou prejudicado pelas opinides que

manifestar ou pelo teor das decisoes que proferir. (Grifos Nossos).

Ha, consequentemente, limites para o exercicio do livte convencimento
motivado do juiz no exercicio da funcio jurisdicional, ja que a decisdo
judicial deve ser objetiva, isto ¢, ter como base o comando normativo de
lei, observar a doutrina e a jurisprudéncia sobre o assunto, além de possuir um

raciocinio légico juridico, atendendo aos fatos, as provas e as



circunstancias existentes nos autos pela observancia do sistema de persuasio
racional (art. 371 Codigo de Processo Civil). Nesse sentido assinala o I.

Professor Humberto Theodoro Jr ' como:

“Enquanto no livre convencimento o juiz pode julgar sem
atentar, necessariamente, para a prova dos autos, recorrendo a
métodos que escapam ao controle das partes, no sistema da
persuasdo racional, o julgamento deve ser fruto de uma
operagio légica armada com base nos elementos de convicgdo
existentes no processo. Sem a rigidez da prova legal, em que o
valor de cada prova é previamente fixado na lei, o juiz, atendo-
se apenas as provas do processo, formara seu convencimento
com liberdade e segundo a consciéncia formada. Embora seja
livte o exame das provas, nido ha arbitrariedade, porque a
conclusio deve ligar-se logicamente a apreciagdo juridica
daquilo que restou demonstrado nos autos. E o juiz nio pode

fugir dos meios cientificos que regulam as provas e sua

produgido, nem tampouco as regras da légica e da experiéncia”.

No cumprimento da lei deve o magistrado respeitar o preceito contido no artigo
93, Inciso IX, da Constituicio Federal, onde se sobressai o dever de
tundamentar as decisoes judiciais que além de um dever dos juizes; é uma
garantia aos jurisdicionados (pessoas que buscam o Poder Judiciario), a fim de
evitar decisdes desprovidas de base juridica, ou nas palavras de Gomes

Canotilho 2,
“a exigéncia da “motivagdo das sentengas” exclui o carater
voluntaristico  subjectivo do exercicio da actividade
jurisdicional, possibilita o conhecimento da racionalidade e

coeréncia da argumentagdo do juiz e permite as partes

! Curso de Direito Processual Civil — Teoria geral do processo civil e processo de conhecimento, ed. 50,
Rio de Janeiro: Forense, 2009, p. 415-416

2 J.J. GOMES CANOTILHO, Direito Constitucional, p. 759 in “A RESPONSABILIDADE CIVIL DO
JUIZ” por GIOVANNI ETTORE NANNI, 1.999. Editora Max Limonad, p. 159.
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interessadas invocar perante instincias competentes eventuais

vicios e desvios das decisées judiciais”.

O magistrado tem o dever juridico de fundamentar as decisoes judiciais. Salutar
a definicio de Antunes Varela “O dever juridico a necessidade imposta pelo direito
(objetivo) a uma pessoa de observar determinado comportamento. E uma ordens, um comando,
que 56 no dominio dos factos podem cumprir on deixar de fazer. Ndo ¢ simples conselho,
mera adverténcia ou pura exortagdo; a exigéncia da conduta (imposta) é normalmente
acompanhada da cominagao de algum on alguns dos meios coercitivos (sangoes) proprios da
disciplina juridica, mais on menos fortes consoante o grau de exigibilidade social da conduta

prescrita.”

Na precisa licao de Couture, “a jurisdigdo, antes de tudo, ¢ uma fungdo. As
efinicdes que a concebem como uma potestade somente assinalam u
defini ncebem como um testade soment inalam um
dos aspectos da jurisdigdo. Nao se trata somente de um conjunto de
poderes ou faculdades senao também de um conjunto de deveres dos

orgaos do poder publico.”

Urge destacar que, a denegacdao de justica, em sentido estrito, consiste na
negativa do Estado-Juiz em oferecer a devida protegao aos direitos de seus
cidaddos mediante a prestagdo da tutela jurisdicional. Segundo José

3

Guilherme de Souza ° ha denegagdo de justica quando o juiz nega a

aplicacao do direito.

3 A responsabilidade civil do Estado pelo exercicio da atividade judiciaria, p. 38. Idem, p. 236.



11

DO CRIME DE ABUSO DE AUTORIDADE DO
DESEMBARGADOR NATAN

Diz o artigo 4°, alinea “h” da Lei Federal n.° 4.898, de 9 de dezembro de 1.965,
“in verbis™:

Art. 4° - Constitui também abuso de autoridade:

h) O ato lesivo da honra, ou do patriménio de pessoa natural ou

juridica, quando praticado com abuso ou desvio de poder ou sem

competéncia legal;

In claris cessat interpretatio, sendo claro o texto da lei, dispensasse
interpretagao. Configura crime de abuso de autoridade qualquer ato lesivo ao

patrimoénio de pessoa fisica praticado com abuso ou desvio de poder.

O abuso de poder se caracteriza pela prepoténcia da autoridade judiciaria, que
ora se apresenta ostensiva, truculenta, ora de forma mansa, pacifica,
dissimulada ou encoberta sob o manto da legalidade, seja pelo ato

comissivo ou omissivo, sempre com desvio de poder e de finalidade *.

As decisdes monocraticas proferidas pelo Desembargador Natan, sem
fundamentacdo legal, sio atos judiciais praticados com notério abuso de
poder, posto que, permite a arrematacao de bem de familia da sra. Marisa,

inobstante, ter ciéncia de sua manifesta impenhorabilidade.

Quando o juiz transcende a jurisdi¢do, a doutrina italiana acolhe a nogao
trancesa do “excés de pouvoir”, como modalidade de usurpacao de poder,
sob o rétulo de sconfinamento, ou seja, de ultrapassagem dos limites da lei. O

excesso de poder judiciario pressupoe, em suma, a atualidade do poder do qual

4 Samuel Monteiro in “CRIMES FISCAIS e ABUSO DE AUTORIDADE” P. 22.
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abusa o titular, indo além de seu real escopo °.

Concluindo, temos que o “détournement de pouvoir” assim como se
universalizou no direito administrativo comparado, com a exportagio do
modelo francés ao direito dos demais paises, também merece ser estendido ao
controle de atos tipicos do Legislativo ou Judiciario, a titulo de modalidade
de excesso de poder pela violagdo da finalidade prevista ou implicita da

norma de direito °.

Para DERGINT 7, “O dolo do juiz consiste em uma violagio de uma

obrigagao de seu oficio.”
Para Ulpiano % o juiz “faz seu o processo”, quando dolosamente, profere

decisao em fraude a lei: “Tudex tunc litem suam facere intelligitur, quum dolo malo

in frandem legis sententiam dixerit.”

O MERITO E EXTREMAMENTE GRAVE!

Trata-se de contrato de promessa de compra e venda do apartamento n°® 41,

localizado no 4° andar da Torre C 2 - Edificio Flamboyant do “Condominio
Vila Arboreto”, adquirido, na planta, denominado de Instrumento Particular
de Compromisso de Venda e Compra de Unidade Autébnoma Condominial

pelo valor de R$ 660.196,55 (seiscentos e sessenta mil cento e noventa e seis

reais e cinquenta e cinco centavos), celebrado entre a sra. Marisa Rosangela e o

incorporador a empresa SW05 SAMAMBAIA EMPREENDIMENTOS

5 Renato Alessi, p. 305 por Caio Técito, in “TEMAS DE DIREITO PUBLICO”, 1° VOL. Ed. Renovar,
1997, p.194.

6 Idem, p. 197.

" Augusto do Amaral Dergint, in “Responsabilidade do Estado por Atos Judiciais, Editora Revista dos
Tribunais, ano 1.994, p. 201.

8 BUZAID, Alfredo. “Da responsabilidade do juiz”. Revista de Processo. S. Paulo, n. 9, pp. 18, jan.-
mar./1978. Idem. p. 202.
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IMOBILIARIOS SPE LTDA., em 12 de dezembro de 2009.

Cumpre esclarecer que a parte a ser financiada pelo Sistema Financeiro da

Habitagao (SFH), segundo o contrato é de R$ 426.825,00 (quatrocentos e vinte

e seis mil oitocentos e vinte e cinco reais) por ocasido da entrega das chaves

(30/06/2012), sendo a parte do incorporador (SW05), apenas e tio somente,

a quantia de R$ 233.371,55 (duzentos e trinta e trés mil trezentos e setenta e

um reais € cinquenta e cinco centavos).

A sra. Marisa pagou a SWO05 a quantia de R$ 175.540,14 (cento e setenta e cinco
mil quinhentos quarenta reais e catorze centavos), conforme Laudo Judicial
da Perita Carolina (homologado judicialmente), equivalente a 75.2191%
(de R$ 233.371,55), restando somente o pagamento da parcela da chaves no
valor de R$ 70.750,00 (setenta mil setecentos e cinquenta reais), com
vencimento em 10 de Junho de 2012, ou seja, 20(vinte) dias do prazo final

para a entrega da obra (30/06/2012).

Sucede que o comando normativo (verbo da lei — juiz tem o dever juridico de
cumprir) do artigo 29 da Lei Federal n. 4.591/64 vincula o pagamento das
parcelas avencadas em promessa de compra e venda de imoével a ser
construido por incorporagao as obras concluidas, ou seja, deve ser observar

o cronograma fisico e financeiro do empreendimento.

O atraso na entrega da obra por mais de 1(um) ano e 4(quatro) meses foi

atribuido a0 INCORPORADOR (SW05) através do acérdao, com transito

em julgado, proferido em Apelagdo n.” 0015442-46.2013.8.26.0003, em 13 de
Maio de 2015, da lavra do I. Desembargador EGIGIO GIACOIA prolatado

pela 3* Camara de Direito Privado do TJSP, ou seja, a unidade condominial

so ficou pronta em outubro de 2013.
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Como a SWO05 apresentou um saldo devedor no valor de R$ 632.618,37
(seiscentos e trinta e dois mil seiscentos e dezoito reais e trinta e sete reais) para

dezembro de 2013, quando o valor correto era de R$ 404.479,70

(quatrocentos e quatro mil quatrocentos e setenta e nove reais € setenta
centavos), a sra Marisa se recusou a pagaf, ja que nao deu azo ao atraso na

entrega da obra, razao pela qual a unidade condominial nio lhe foi entregue,

dando ensejo a duas agoes civeis. A primeira, acio de revisio de contrato
movida pela sra. Marisa, processo n. 1033536-54.8.26.0100 e a segunda, acado
de rescisaio de contrato movida pela SWO5, processo n. 1005032-

38.2015.8.26.0003 que tramitaram pela 16* Vara Civel do Foro Central de Sao

Paulo.

A sra. Marisa € vitima de sentenga absurda proferida pelo L. Juizo da 16° Vara

Civel e confirmada pelo Acérdio espurio n. 1033536-54.2015.8.26.0100

prolatado pela 4* Camara de Direito Privado.

A sra. Marisa ingressou com agao rescisoria para rescisdo e reforma do v.

Acérddo n. 1033536-54.2015.8.26.0100, em decorréncia de violagao, expressa,

ao artigo 29, caput, da Lei Federal n. 4.591/64; artigo 39, Incisos I e V; artigo
51, Inciso IV, §1°, incisos 1, II e 111, todos do Cédigo de Defesa do Consumidor;
Sumula 543 do ST7J; artigos 1.228; 1.245, §1° e 1.332, Inciso I, todos do Codigo
Civil e artigos 282 e 506 do Cédigo de Processo Civil(coisa julgada - Acordao
n. 0015442-46.2013.8.26.0003, de 13/05/2015).

A nulidade absoluta da v. acérdao 1033536-54.2015.8.26.0100 ¢é flagrante!

Primeiro, viola a Simula 543 do STJ que diz:
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""Na hipotese de resolugio de contrato de promessa de
compra e venda de imdvel submetido ao Codigo de

Defesa do Consumidor, deve ocorrer a imediata

restitui¢do das parcelas pagas pelo promitente comprador
—integralmente em caso de culpa exclusiva do promitente
vendedor/construtor, , ou parcialmente, caso tenha sido

o comprador quem deu causa ao desfazimento."

Vé-se de pronto uma determina¢ao do Superior Tribunal de Justi¢a para todos

os Tribunais de Justica Estaduais, qual seja, o direito insofismavel do

comprador, nos casos de rescisao de contrato de promessa de compra e venda

(ndo ha unidade condominial) da restitui¢ao de todos os valores pagos ao

incorporador (SWO05).

A razao ¢é simples! Se a sra. Marisa pagou para o incorporador construir um
imével, como pois, pode ser privada de receber os valores pagos (parcialmente
ou integralmente), qualquer que seja o motivo da rescisao? Impossivel, sem

resultar enriquecimento ilicito (locupletamento) do incorporador (SW05),

uma vez que o incorporador ficou com unidade condominial concluida de

acordo com o cronograma fisico e financeiro da obra.

No caso, como dito, a responsabilidade pelo atraso na entrega da unidade
condominial foi da SWO05, conforme Acordao n.° 0015442-46.2013.8.26.0003,
de 13 de Maio de 2015, da lavra do competente Desembargador EGIGIO
GIACOIA prolatado pela 3* Camara de Direito Privado do TJSP, com transito
em julgado, acostado aos autos em fls. 153/159, em 25/09/2015 as 21:31H,
da acdo ordinaria de rescisio de contrato, processo n.1005032-
38.2015.8.26.0003, que tramitou na 16" Vara Civel do Foro Central, ou seja,
antes da prolagio do Aco6rdido n. 1033536-54.2015.8.26.0100, proferida em


http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91585/c%C3%B3digo-de-defesa-do-consumidor-lei-8078-90
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91585/c%C3%B3digo-de-defesa-do-consumidor-lei-8078-90
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12/09/2017.

De maneira alguma o Acérdao n. 1033536-54.2015.8.26.0100 poderia imputar

a MORA pelo atraso na entrega da unidade condominial a sra. Marisa, sem

malferir o artigo 506 do CPC que diz:

Art. 506. Nenhum juiz decidird novamente as questdes ja

decididas, relativas a mesma lide, salvo: (Grifos Nossos).

Trata-se de NULIDADE ABSOLUTA do acérdio por violar matéria de
ordem publica. De maneira que a sra. Marisa tem direito a restituigdo integral

das parcelas pagas. O direito é incontroverso!

Assim qualquer clausula do contrato de promessa de compra e venda que
impega ou dificulte a restitui¢do integral das parcelas pagas ¢é nula, por
violar a Simula 543 do ST]J. Nao ha possibilidade de discussdo juridica

sobre o tema!

De sorte que as clausulas contratuais 5.2.2 e 14.3 siao nulas de pleno direito
inclusive por infringir o artigo 39, Incisos I e V; artigo 51, Inciso IV, §1°, incisos
I, II e I1I, todos do Cédigo de Detesa do Consumidor. Desta feita a afirmagao
que os valores cobrados pela incorporadora SWO05 estavam corretos, nao
corresponde ao valor legal devido, como aduz a r. sentenca: "Ademais, como se
verd a seguir, as cobrangas levadas a efeito pela requerida estavam corretas. (.).",
confirmado pelo Acérdio 1033536-54.2015.8.26.0100 proferido pelos
desembargadores Natan Zeliuschi; Hamid Bdine e Enio Zulian. (Decisio

Colegiada Ilicita).
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Como a SWO05 apresentou um saldo devedor no valor de R$ 632.618,37
(seiscentos e trinta e dois mil seiscentos e dezoito reais e trinta e sete reais) para
dezembro de 2013, quando o valor correto era de R$ 404.479,70
(quatrocentos e quatro mil quatrocentos e setenta e nove reais e setenta
centavos), conforme Laudo Pericial do Professor Sérgio Fuski acostado em
fls. 163/184 (processo 1005032-38.2015.8.26.0003) para dezembro de 2013 a
ser financiado pelo SFH. A ilegalidade manifesta do saldo devedor impediu

que a sra Marisa realizasse empréstimo pelo SFH. O fato ¢ insofismavel!

Segundo, estabelece o artigo 1.332, Inciso I, do Cédigo Civil:

Art. 1.332. Institui-se o condominio edilicio por ato entre vivos ou
testamento, registrado no Cartério de Registro de Imoveis, devendo constar
daquele ato, além do disposto em lei especial:

I - a discriminagdo e individualizagdo das unidades de propriedade

exclusiva, estremadas uma das outras e das partes comuns;

Onde esta o titulo aquisitivo de propriedade da sra. Marisa? Nio existe! O
propriedade ¢ da Incorporadora(SWO05), ja que a sra. Marisa tem apenas uma
PROMESSA DE COMPRA E VENDA condicionada a construcao futura de
unidade condominial, sequer teve a posse direta ou indireta do imoével, uma
vez que nao fora entregue o TERMO DE POSSE do apartamento n°® 41,
localizado no 4° andar da Torre C 2- Edificio Flamboyant do “Condominio Vila

Arboreto”.

E ressabido que sem o registro de titulo translativo (escritura publica de
compra e venda ou instrumento particular com forca de escritura publica pelo
§5°, do artigo 61, da Lei Federal n. 4.380/64) no Registro de Imoéveis, nio ha
propriedade condominial, razao pela qual a SW05 é a proprietaria do citado

apartamento, nos termos do artigo 1.245, §1°, do Cédigo Civil que diz:
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Art. 1.245. Transfere-se entre vivos a propriedade mediante o registro
do titulo translativo no Registro de Iméveis.
§ 1° Enquanto nio se registrar o titulo translativo, o alienante

continua a ser havido como dono do imodvel.

Mais, é cedico que s6 o proprietario pode usar, gozar e dispor do imovel,

diante do comando normativo do artigo 1.228 do Cdédigo Civil:
Art. 1.228. O proprietario tem a faculdade de usar, gozar e dispor

da coisa, ¢ o direito de reavé-la do poder de quem quer que

injustamente a possua ou detenha.

Terceiro, diz o artigo 29 da Lei Federal n. 4.591/064:

Art. 29. Considera-se incorporador a pessoa fisica ou juridica,

comerciante ou nao, que embora nio efetuando a construcao,
compromisse ou efetive a venda de fragdes ideais de terreno
objetivando a  vinculagilo de tais fragdes a  unidades
autonomas, (VETADO) em edificacoes a serem construidas ou em
construcao sob regime condominial, ou que meramente aceite
propostas para efetivagao de tais transagoes, coordenando e levando

a térmo a incorporag¢do e responsabilizando-se, conforme o caso,

pela entrega, a certo prazo, preco e determinadas condigées,

das obras concluidas. (Grifos Nossos).

O comando normativo do artigo supra vincula o pagamento das parcelas
avengadas em promessa de compra e venda de imével a ser construido por
incorporagio as obras concluidas, ou seja, deve ser observar o cronograma

fisico e financeiro do empreendimento.
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As provas documentais apontam que a parcela vencida em 10 de Junho de
2012 no valor de R$ 70.750,00, nao corresponde ao cronograma fisico e
financeiro de obra concluida, razao pela qual a parcela nao era exigivel. Mais,
a sra. Marisa nunca esteve em mora, mas, a SW05, ja que a unidade

condominial s6 fora entregue em outubro de 2013.

E, por fim, quarto, diz o artigo 39, Inciso I, do Cédigo de Defesa do

Consumidor aduz:

Art. 39. E vedado ao fornecedor de produtos ou servigos, dentre
outras praticas abusivas:

I - condicionar o fornecimento de produto ou de servigo ao
fornecimento de outro produto ou servigo, bem como, sem justa causa,

a limites quantitativos;

E vedado a aplicacgio do "principio da reciprocidade"”, ou seja, o
incorporador ndo pode condicionar a venda de unidade condominial a
ser construida, se a sra. Marisa adquirir empréstimo espécie mutuo para
incorporagao da empresa SWO05, o que caracteriza a NULIDADE
ABSOLUTA do contrato nos termos do §{2° do artigo 51 do CDC que diz:

§ 2° A nulidade de uma clausula contratual abusiva nio invalida o
contrato, exceto quando de sua auséncia, apesar dos esforgos de

integragio, decorrer 6nus excessivo a qualquer das partes.

A prova material inconteste de que o financiamento para construcao da

unidade condominial foi adquirido pela sra. Marisa, consta, expressamente, da
Clausula Sexta da promessa de compra e venda que diz: "O COMPRADOR

declara expressamente ter conhecimento de que: e¢) Esti obrigado a

firmar o competente aditivo junto ao agente financeiro que vier conceder

0 _mutuo para financiamento das obras sob pena de nao fazendo
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caracterizar descumprimento deste instrumento e que o agente

financeiro possa em caso de execugao do contrato desconsideri-lo como

adquirente."” (Grifos Nossos).

Em Clausula I. da PROCURAGAO a sra. Marisa outorga procuracio a
incorporadora SWO05, em sintese: ""17 - Pelo presente instrumento e na
melhor forma de direito, o COMPRADOR nomeia e constitui a
VENDEDORA, para sua bastante procuradora em cardter irrevogavel,
na forma do artigo 684 e do pardgrafo iinico do artigo 686, ambos do
Codigo Civil Brasileiro, com poderes especiais para praticar todos os atos
pendentes a formalizagdo e cumprimento do ora contratado.....(..),
podendo a VENDEDORA para tanto, assinar tals Instrumentos,
estabelecendo e aceitando cliausulas e condigoes, utilizando, no
desempenho deste mandato, dos poderes da cliusula "extra", inclusive
cumprindo eventuais exigéncias do referido Oficial de Registro de
Imoveis para perante agente financeiro, juntar documentos, prestar
Informagodes, assinar contratos, escrituras, instrumentos de aditamento
ou re-ratificagdo, constituir hipotecas em qualquer grau sobre o imovel,

objeto deste contrato....(...)."

Ha mais, no entanto. Existe indicios de estelionato uma vez que a SWO05 fora
constituida, unicamente, para adquirir os lotes de terrenos e fazer a
incorporagio, ja que concluida a obra a sociedade sera extinta (diz a

clausula terceira do contrato social).

Ocortre que o capital social de R$ 1.500.000,00(um milhdo e quinhentos mil
reais), ndo foi integralizado até 12 de Dezembro de 2009, ocasiio em que
foi celebrado o Instrumento Particular de Compromisso de Venda e Compra

de Unidade Auténoma Condominial, uma vez que nao ha nenhuma alteragao
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contratual nesse sentido na Junta Comercial do Estado de Sao Paulo - JUCESP.

E o6bvio que a SWO05 niao dispunha de recursos financeiros e todo o
empreendimento fora construido com a obtenc¢ao de financiamento por parte
dos adquirentes das wunidades autobnomas junto ao agente financeiro,

intermediado, pelo incorporador, nada mais.

CONCLUSAO

Com o transito em julgado do Acérdao Ilicito n. 1033536-54.2015.8.26.0100

e a execugao judicial deste, resultaram em prejuizo vultoso a sra. Marisa que

perdeu: 1 - a unidade condominial 41; 2 — o valor pago de R$ 175.540,14 (cento

e setenta e cinco mil quinhentos e quarenta reais e catorze centavos); 3 -

benfeitorias realizadas no imével no valor de R$ 57.228,76 (cinquenta e sete

mil duzentos e vinte e oito reais e setenta e seis centavos); 4 - despesas pagas

concernentes as taxas de condominio (ordinaria e extraordindria) no valor

total de R$ 44.365,82 (quarenta e quatro mil trezentos e sessenta e cinco reais

e oitenta e dois centavos); 5 — despesa de IPTU no valor de R$ 21.739,39 (vinte

e um mil setecentos e trinta e nove reais e trinta e nove centavos) ¢ 6 - despesas
sobre "Comissiao de Vendas"; "Prémio de Vendas" e "Assessoria T'écnica

Imobiliaria" no valor de R$ 43.073,61(quarenta e trés mil setenta e trés reais e

sessenta e um centavos) perfazendo o prejuizo de R$ 341,947,72 (trezentos
quarenta e um mil novecentos e quarenta e sete reais ¢ setenta e dois centavos),

sem que tais valores lhe fossem devolvidos como determina a Sumula

543 do ST]J.

Cumpre destacar que a sra. Marisa jamais esteve na posse direta ou indireta

do apartamento 41. A sra. Marisa ainda pagou sucumbéncia (perca das a¢oes

judiciais) ao escritorio de advocacia CASTRO & CARRASCO SOCIEDADE
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no valor de R$ 212.217,20(duzentos e doze mil duzentos e dezessete reais e

vinte centavos), referente aos processos supra, totalizando um prejuizo de

R$ 554.164,92(quinhentos e cinquenta e quatro mil cento e sessenta e quatro

reais e noventa e dois centavos).

E o que ¢ pior, a sra. Marisa, ainda ficou com divida R$ 772.235,84 (setecentos
e setenta e dois mil duzentos e oitenta e cinco reais e oitenta e quatro centavos),
oriundo das clausulas contratuais 5.2.2 e 14.3 criminosas e tendo o imével
onde reside ha 33(trinta e trés) anos, dantes elencado, objeto de
arrematagao estando na fase de imissdo de posse, inobstante, o ajuizamento
de agravo de instrumento, ajuizado em 05 de Fevereiro de 2019, processo n.
2019567-22.2019.8.26.0000, na qual se produziu 100%(cem por cento) de
provas da impenhorabilidade de bem de familia, ainda, pasme, pendente

de julgamento de mérito decorridos 4(quatro) meses.

UM VERDADEIRO ESCANDALO!

Diante da barbarie juridica a sra Marisa, como dito, anteriormente, ingressou

com acgdo rescisodria, processo n. 2084918-39.2019.8.26.0000, distribuido,

pasme, a0 2° Grupos de Camaras de Direito Privado (composto 3* e 4*

Camaras).

A agdo rescisoria fora distribuida ao Desembargador Dacio Tadeu Viviani
Nicolau, em detrimento do que preceitua o artigo 181, §2°, do Regimento
Interno do TJSP, sobretudo quando o Presidente do 2° Grupo de Camaras
¢ o criminoso Natan Zeliuschi que conjuntamente com o Desembargador
ENIO ZULIANI participaram do julgamento do Acoérddo Ilicito n.
1033536.54.2015.8.26.0000 objeto da rescisoria.
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O Relator Viviani Nicolau indeferiu pedido de suspensido da execugao do
acordao ilicito n. 1033536-54.2015.8.26.0100 requestado na agao rescisoria,
sem qualquer fundamentacdo legal, através de decisdo monocratica de
conteudo previamente impresso para qualquer decisao judicial, onde nio

ha qualquer relagdo com o caso vertente.

Diante disso a sra. Marisa ingressou com pedido de afastamento (excecio de
suspeicao) do Desembargador Viviani Nicolau, com o objetivo de afasta-lo
do julgamento da agdo rescisoria, processo n. 2084918-39.2019.8.26.0000, por
erro inescusdvel (ma-fé no exercicio da fungao judicante) e de agravo interno
(recurso contra decisao que indeferiu pedido de suspensio da execucao

judicial), ainda, pendentes de julgamentos.

A impressdo que se tem é que existe uma MAFIA gigantesca composta pelos

desembargadores Hamid Bdine; Enio Zulian, Natan Zeliuschi e Viviani

Nicolau, uma vez que agem em completa ma-fé no exercicio da funcao

jurisdicional, ao prolatarem decisoes judiciais sem qualquer raciocinio légico
juridico, violando o comando normativo de diversas leis, com o escopo de
beneficiar a SWO05 e a construtora STUHLBERGER EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS.

DA CONDUTA CRIMINOSA DO PRESIDENTE DO TRIBUNAL
DE JUSTICA DE SAO PAULO.

Diz o artigo 320 do Cdédigo Penal:

Art. 320 - Deixar o funcionario, por indulgéncia, de

responsabilizar subordinado que cometeu infragao no

exercicio do cargo ou, quando lhe falte competéncia,
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nao levar o fato ao conhecimento da autoridade

competente: (Grifos Nossos)

Pena - detencdo, de quinze dias a um més, ou multa.

O Presidente do Tribunal Desembargador Manuel Queiroz Pereira Calga, ao
despachar a excecdo de suspeicio (pedido de afastamento) do
Desembargador Natan, processo n. 2137344-28.2019.8.26.0000, nega
pedido de efeito suspensivo, sem qualquer logica ou juizo justificado

racionalmente, nos seguintes termos:

1 — Nao vislumbro que seja o caso de atribui¢do de
efeito suspensivo, pois nao ha prejuizo a arguente que

0s processos originarios tenham seu curso normal.

O vandalismo juridico do Desembargador Manuel Queiroz é patente, uma vez
que tem ciéncia que o Desembargador Natan incorreu na pratica de crime de
abuso de autoridade, diante da representacao criminal que foi protocolada junto
a Procuradoria Geral da Republica - PGR 00289354/2019, como acima
detalhado, ciente que as decisbes monocraticas proferidas pelo
Desembargador Natan sao atos juridicos inexistentes (nao tem eficacia ou
validade), por auséncia de fundamentacio legal e constituem infragao
disciplinar do Desembargador Natan por violar o artigo 24 do Cédigo de Fitica
da Magistratura; artigo 41 da Lei Organica da Magistratura; artigo 93, Inciso IX,
da Constituicao Federal e artigos 11 e 489 do Cddigo de Processo Civil, se nega
a suspender os efeitos das decisGes monocraticas, quando poderia
declara-las NULOS de oficio, com pedido de providéncia ao Conselho
Nacional de Justiga para abertura de processo disciplinar contra o
Desembargador Natan, pela pratica de ato judicial incompativel com o

exercicio imparcial da fun¢ao judicante, nos termos do artigo 139, Inciso 111,
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do Cdédigo de Processo Civil que aduz:

Art. 139. O juiz dirigira o processo conforme as
disposi¢oes deste Codigo, incumbindo-lhe:

II - prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a
dignidade da justi¢a ¢ indeferir postulagbes meramente

protelatorias;

E sabido que para o livre exercicio da funcdo jurisdicional no Estado
Democratico de Direito, ha a exigéncia do Juizo imparcial. A imparcialidade é
a justificativa maxima da existéncia do Poder Judiciario como meio de

aproximar a atividade jurisdicional do ideal de justiga.

O saudoso Ministro Prado Kelly do Supremo Tribunal Federal ao prolatar o v.
acordio n.° 522, nos autos de acdo rescisoria, em 4 de agosto de 1.960, definiu
as condi¢des de parcialidade do julgador no exercicio da fungao

jurisdicional:

“O impedimento decorre, na sistemdtica do Codigo, da
presuncgido de” suspei¢io” por “interesse particular”, direto ou
indireto, na decisio da causa (art. 185, IIl), segundo virias
modalidades;

b) o interesse “funcional” ou publico”, manifestado em ato de
oficio incompativel com o exercicio imparcial da missio

judicante.

Nao ha duavida que um ato de oficio incompativel com o exercicio
imparcial da missio judicante denota interesse na causa, constituindo-se
em conduta parcial do juiz, por agir de ma-fé, conveniéncia pessoal dele em
denegar a realizacao da justica, o que o sujeita a pedido de afastamento da causa,

do processo, com base no artigo 145, IV, do Cédigo de Processo Civil que diz:
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Art. 145. Ha suspeicao do juiz:
IV - interessado no julgamento do processo em favor de

qualquer das partes.

O que um ato de oficio incompativel com o exercicio imparcial da missao
q p p

judicante? B quando o magistrado incorrer em "erro inescusdvel "(§4, 114,
RIT]SP) - "ato de impropriedade’ (41, LOMAN), ou seja, profere decisdes

judiciais sem um raciocinio 16gico juridico.

Evidente a conduta dolosa do Desembargador Natan por negligéncia
inescusavel no exercicio da fun¢io jurisdicional, ja que é um profissional
técnico concursado com conhecimentos juridicos especiais, razao peal nao

pode alegar desconhecimento de seu dever juridico

Nao ha fundamento legal em nenhuma das decisbes monocraticas citadas,
sequer ha relatorio, fundamentos ou dispositivo de lei como exige o artigo 11

e artigo 489, {12 Inciso III e IV, do CPC cc. o artigo 93, Inciso IX, da

Constituicao Federal.

De fato, o Desembargador Natan violou seu dever juridico esculpido pelo

artigo 35, Inciso I, da LOMAN e artigo 93, Inciso IX, da Constituicao Federal

que assevera:
LOMAN
Art. 35 - Sao deveres do magistrado:
I - Cumprir e fazer cumprir, com independéncia, serenidade e

exatiddo, as disposig¢des legais e os atos de oficio;

Art. 93 CF.
IX - todos os julgamentos dos 6rgaos do Poder Judiciario serdo
publicos, e fundamentadas todas as decisbes, sob pena de

nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em determinados atos, as



27

proprias pattes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos N10s
quais a preservacao do direito a intimidade do interessado no sigilo

nao prejudique o interesse publico a informagao;

Por fim, estabelece o artigo 11 do Cdédigo de Processo Civil: "Todos os
julgamentos dos orgaos do Poder Judiciirio serio publicos, e

fundamentadas todas as decisoes, sob pena de nulidade."”

E dever juridico do magistrado fundamentar as decisées judiciais, posto que, é
inconcebivel que Desembargador Natan seja um ''analfabeto juridico". Isso
se justifica porque ha na Deontologia Forense a necessaria presunc¢ao de que o
juiz conheca o direito, o que sempre foi expresso pela expressao furia novit

curia.

E o que demonstra precisamente Moacyr Amaral Santos * “E, visto que a lei é
a fonte primordial, principal, imediata e direta do direito, generaliza-se o
principio, universalmente aceito, de que as regras de direito independen: de prova. E,

independem, principalmente, porque o juiz conhece o direito — iuria novit curia”.

E sabido que toda pessoa tem direito a tutela jurisdicional através de uma
decisdo judicial fundamentada. Trata-se de um dever juridico (e nio de uma

taculdade), ja que o Estado abarcou para si a realizagao da justica.

A tutela jurisdicional s6 existe, se o ato judicial estiver formalmente em ordem
— “corretismo processual” isto ¢, se a decisao examinar, atribuir e determinar
o direito da parte como estabelece o artigo 2° item 3, alineas “a” e “b” do
PACTO INTERNACIONAL SOBRE DIREITOS CIVIS E POLITICOS
aprovado e promulgado pelo Decreto n.° 592, de 06 de julho de 1992.

9 “A RESPONSABILIDADE CIVIL DO JUIZ” por GIOVANNI ETTORE NANNI, 1.999. Editora Max
Limonad, p. 271.
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Vé-se de pronto que o Presidente Manoel Queiroz, também, nao fundamentou
sua decisao monocratica que negou pedido de efeito suspensivo a excecao de
suspeicdo, na qual se pede o afastamento do Desembargador Natan da
condugio dos agravos de instrumentos, processos n.s 2117643-
81.2019.8.26.0000 e 2019567-22.2019.8.26.0000 por proferir decisdes
monocraticas criminosas que possibilitaran a arrametagdao de bem de familia

da sra. Marisa.

Como o Presidente Manoel Queiroz pode alegar que nao ha prejuizo a
sra. Marisa no prosseguimento dos agravos de instrumentos, se as
decisdes monocraticas proferidas pelo Desembargador Natan permitem a
imissdo de posse do arrematante em bem de familia da sra Marisa, como
visto? Impossivel, sem incorrer na pratica de crime de abuso de autoridade(4°,
H, Lei Federal 4.898/65) por cumptir ordem manifestamente ilegal, vedado

pelo artigo 22 do Cédigo Penal que aduz:

Art. 22 - Se o fato é cometido sob coacdo itresistivel ou em estrita

obediéncia a ordem, ndo manifestamente ilegal, de supetior hierarquico,

s6 ¢ punivel o autor da coagdo ou da ordem. (Grifos Nossos).

Observa que a decisdo monocratica de fls. 110, proferida pelo
Desembargador Natan, determina o prosseguimento do cumprimento de
sentenga, ou seja, o prageamento de bem de familia da sra. Marisa, cito o
apartamento n. 44 localizado no 4° andar do EDIFICIO - BLOCO A,
componente do RESIDENCIAL DOS ALAMOS, inobstante a apresentagao,

como dito, de prova inequivoca no agravo de instrumento n. 2019567-

22.2019.8.26.0000, objeto de 89 (oitenta e nove) documentos (luz, gas,

condominio, telefone e declaragao do sindico) dotados de fé publica, na qual

demonstram que a sra. Marisa reside no local ha 33(trinta e trés) anos, ou

seja, desde 1.986, o que acarreta crime de abuso de autoridade, nos termos do
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artigo 4°, "h", da Lei Federal n. 4.898/65 cc. o artigo 1° da Lei Federal n.
8.009/90.

De sorte que ndo se cumpre ordem manifestamente ilegal, ainda que,

emanada pelo Desembargador Natan, sob pena do Presidente do Tribunal

Desembargador Manoel Queiroz responder solidariamente pelo crime. Tal

principio encontra-se consagrado na administragdo publica na qual a
administracao da justica é género. Nesse sentido colacionamos o artigo 116,

Inciso 1V, da Lei Federal n. 8.112/90 que alude:

Art. 116. Sao deveres do servidor:
IV - cumprir as ordens superiores, exceto quando manifestamente

ilegais;

Se o policial militar ndo cumpre ordem manifestamente ilegal, assaz, o
magistrado que estd vinculado de forma absoluta ao cumprimento da lei, diante

do que estabelece o artigo 38, §2°, do Codigo Penal Militar que assevera:

§ 2° Se a ordem do superior tem por objeto a pratica de ato

manifestamente criminoso, ou hi excesso nos atos ou na forma da

execucio, ¢ punivel também o inferior. (Grifos Nossos).

E preciso registrar que o juiz nio tem “mandato em branco” para julgar a lide
e s6 decide objetivamente, ja que impressoes animicas nao tem materializagao
nos autos. Mais, s6 existe recurso processual quando hi PRESTACAO
JURISDICIONAL DO ESTADO através de um juizo justificado
racionalmente. N4o havendo isso o ATO JUDICIAL E INEXISTENTE
(sentenga, acoérdao, decisao monocratica ou decisao interlocutédria), portanto,
imprescritivel, podendo ser declarado NULO de OFICIO, ou seja, sem

provocagao da parte pela autoridade competente.
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E o magistrado infrator responde civilmente pelo prejuizos e danos que causar
parte e criminalmente por abuso e desvio de poder no exercicio da fungao

jurisdicional.

Ha mais, no entanto. O Presidente do Tribunal de Justica Desembargador
Manuel Queiroz, também, nao fundamentou sua decisao judicial que negou
efeito suspensivo, a exce¢do de suspei¢do (pedido de afastamento) do
Desembargador Dacio Tadeu Viviani Nicolau, processo n. 2096121-

95.2019.8.26.0000, envolvendo os fatos da sra. Marisa, nos seguintes termos:

"Vistos.

1 — Nao vislumbro que seja o caso de atribuicdo de efeito
suspensivo, pois nio se identifica prejuizo irreversivel a
arguente no prosseguimento do curso normal do processo

originario.

O que se apresenta ¢ um conluio entre o Presidente do Tribunal de Justica e
os desembargadores envolvidos na pratica de atos jurisdicionais ilicitos, em

detrimento do seu dever juridico de fundamentar suas decisoes judiciais.

COMANDANTE MILITAR DO SUDESTE

Estabelece o artigo 142, caput, da Constituicao Federal

Art. 142. As Forcas Armadas, constituidas pela Marinha, pelo Exército e pela

Aeronautica, sao instituicoes nacionais permanentes e regulares, organizadas

com base na hierarquia e na disciplina, sob a autoridade suprema do

Presidente da Republica, e destinam-se a defesa da Patria, a garantia dos

poderes constitucionais e, por iniciativa de qualquer destes, da lei e da ordem.

(Grifos Nossos).
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Evidente que as FORCAS ARMADAS siao a garantia da existéncia do
ESTADO DEMOCRATICO BRASILEIRO e responsaveis diretamente pela
garantia do cumprimento da lei e da ordem juridica constituida pelos poderes

constitucionasis.

Mais, é sabido que o CHEFE DE ESTADO (Presidente da Republica) esta
acima dos Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario e detém o poder 7

vingilando dessas instituigoes.

Quando um desses poderes republicanos nao cumpre seu dever constitucional,
¢ dever juridico do CHEFE DE ESTADO tomar medidas através de Ato
Institucional, exigindo das autoridades competentes providéncias no sentido
de punir, no caso vertente, os desembargadores envolvidos na pratica de crime
que compromete o acesso a justica por inexistit PRESTACAO
JURISDICIONAL DO ESTADO, conforme determina a Constitui¢ao Federal
e a legislacdo vigente, colocando em risco a paz social, a seguranca juridica e a
estabilidade do regime democratico, sob pena de haver intervengao militar,

no caso concreto, no Poder Judiciario Paulista.

De maneira que GENERAL MARCOS ANTONIO AMARO DOS
SANTOS nao se pode prestigiar autoridade publica que niao cumpre seus

deveres constitucionais e legais, como o Presidente do Tribunal de Justica de

Sa0 Paulo.

Temos ciéncia que Vossa Exceléncia por sua competéncia e decoro
encaminhari oficio a0 COMANDANTE DO EXERCITO, relatando os
fatos e documentos noticiados em pagina moraliza.com, afim de que sejam

encaminhados ao CHEFE DE ESTADO para as providéncias cabiveis a

espécie.
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A situacao no Poder Judiciario Brasileiro, notadamente, nos tribunais estaduais
¢ de calamidade publica, estando o jurisdicionado (pessoa) privado de um

processo judicial correto e eficaz.

Por Marcos David Figueiredo de Oliveira
Advogado

Sobrinho do General de Divisao Nicanor Presidio de Figueiredo



