MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDEN-
TE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

URGENTISSIMO
Apensado ao Processo n°® 2084918-39.2019.8.26.0000
ACAO RESCISORIA

MARISA ROSANGELA BORZACHINI, brasileira,
bancaria, divorciada, portadora da cédula de identidade RG n.® 11.801.022-0
SSP/SP e inscrita no CPF/MF n.° 010.165.698-07, domiciliada nesta Capital,
em Rua Oneida Alvarenga, 35 Ap. 44 A — Jardim Sadde — 04146-020 - Sio
Paulo - Capital, por intermédio de seu bastante procurador, o advogado infra-
assinado, mandato incluso, nos autos da a¢ao resciséria, processo n® 2084918-
39.2019.8.26.0000, distribuido ao 2° Grupo Camaras de Direito Privado deste
L. Tribunal, de relatoria do Desembargador DACIO TADEU VIVIANI NI-
COLAU, vem muito respeitosamente perante Vossa Exceléncia, nos termos
do artigo 145, Inciso I e IV do CPC cc. {4° do artigo 114; artigo 37, "caput”
da Constituicao Federal e finalmente no artigo 13, Inciso 1, alinea "g" e artigo

26, Inciso 1, alinea "d" item 1 do Regimento Interno do TJSP ajuizar o pre-

sente:

EXCEGCAO DE SUSPEIGAO

Em desfavor do I. Desembargador Relator DACIO TADEU VIVIANI
NICOLAU doa 2* Grupo de Camaras de Direito Privado pela ma-fé e erro
inescusavel praticado no exercicio da fungio jurisdicional adiante aduzidos:
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I- DA TEMPESTIVIDADE DA EXCECAO.

1. A Excipiente ingressou com agao rescisoria, processo 1.
2084918-39.2019.8.26.0000, em tramite no 2° Grupo de Camaras de Direito
Privado contra o v. Acérdao n. 1033536-54.2015.8.26.0100 proferido pela 4*
Camara de Direito Privado deste 1. Tribunal. O Excepto prolata a decisio
monocratica de fls. 543/545, em 24 de Abril de 2019, razido pela qual a pre-
sente esta no prazo legal, uma vez que protocolada em 03/05/2019, com ful-

cro no artigo 146 do CPC (Docs. 1/3).

II - DAS CONSIDERACOES

1. E cedico que os operadores do direito (advogado, pro-

motor e juiz) estao vinculados ao principio da legalidade no exercicio da

administracao justica, ja que a Constituicao Federal assenta que o direito bra-

sileiro é positivista, isto é, tem como base a lei, posto que, aduz: “ninguém
sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa senio em virtude

de lei” (5°, 11, CF).

2. Tanto ¢ assim que a Lei Organica da Magistratura diz, tex-
tualmente, que o juiz deve cumprir (no sentido de aplicar) com exatiddo as

disposigoes legais (35, I).

3. Mais, o novo Codigo de Processo Civil assenta de forma

¢ristalina que cabe ao juiz comportar-se de acordo com o principio da boa-fé

(9.
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4. O MINISTRO LUIZ FUX, como relator da lei processual
civil, impds ao magistrado o dever juridico de fundamentar as decisdes
judiciais ao elencar no §1° do artigo 489 do CPC, quais as hipétese em que

niao ha prestagao jurisdicional do ESTADO.

5. Alude, ainda, que a decisdo judicial deve ser interpreta-
da a partir da conjugacio de todos os seus elementos e em conformidade

com o principio da boa-fé (§3°), ou seja, 0 juiz que incorrer nas hipoteses

elencadas no §1° do citado artigo age de ma-fé, consequentemente, tem in-
teresse na causa., por violar seu dever juridico através de ato jurisdicional

incompativel com o exercicio imparcial da missao judicante (AR 522 Plenario

do STF).

III - DO OBJETIVO DA EXCECAO

1. A presente excecao visa afastar o Excepto da condugao da
aclo rescisoria, processos n.° 2084918-39.2019.8.26.0000, em tramite no 2°
Grupos de Camaras de Direito Privado deste 1. Tribunal, em decorréncia da
pratica de ato jurisdicional incompativel com o exercicio imparcial da missao
judicante, objeto da decisio monocratica de fls. 543/545 de 24/04/2019, o
que constitui "erro inescusavel - ato de impropriedade" (41 LOMAN) pra-
ticado no exercicio da funcdo jurisdicional, o que caracteriza interesse na
causa, diante do que alude o artigo 145 Inciso IV, do Cdédigo de Processo
Civil, estando sujeita a exce¢do de suspeicao, nos termos do §4°; do artigo 114

do RITJSP que alude:
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Art. 114. Processada a exce¢do, a peticio sera juntada aos autos,
que serao conclusos ao desembargador; aceitando a arguigao, reme-
tera o feito ao substituto legal ou a redistribuicdo; recusando, apre-
sentara as razoes de discordancia e continuara nele oficiando.

§ 4° O julgamento de procedéncia implicara condenagido do ar-

guido nas custas, na hipétese de erro inescusavel.

IV - DA EXPOSICAO DOS FATOS

A - DECISAO MONOCRATICA - INTERESSE NA CAUSA

1. A Excipiente ingressou com a¢ao rescisoria com pedido de
tutela proviséria de urgéncia e evidéncia, em desfavor do v. Acérdio
1033536-54.2015.8.26.0100 proferido pelos ilustres Desembargadores Hamid
Bdine; Enio Zulian e Natan Zeliuschi da 4* Camara de Direito Privado, na

qual o Excepto através de decisio monocratica nega os pedidos, sem qual-

quer juizo justificado racionalmente, em sintese:

"(..). IV - Em relagao a tutela de evidéncia, requerida com fun-
damento no art. 311, II do CPC, considera-se que o objeto da agao
rescisoria é controverso e a prova documental apresentada insufici-
ente para comprovacao de todos os fatos apresentados pela parte
autora. Ademais, nao ha esteio em tese firmada em julgamento de
casos repetitivos ou em simula vinculante.

Ja a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos
que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo, desde que nio exista perigo de
irreversibilidade dos efeitos da decisio. Somente em casos excep-
cionais sera concedida antes da oitiva da parte adversa.

Na espécie, a autora pede o imediato desbloqueio de bens moveis e

ESCRITORIO: Avenida Paulista, n°. 1439, conjunto 12, 1* andar, Bela Vista, Tel.: (11) 48375602 - Sao Paulo - SP -
BRASIL



MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO

iméveis e a suspensao da tramitagao da execucdo atualmente em
curso, antes da oitiva da parte adversa.

Destaco, nesse aspecto, que o topico destinado ao pedido de con-
cessao de tutela de urgéncia, conquanto mencione perigo de dano
concreto, silencia sobre os elementos que indicariam a probabilidade
do direito alegado (fls. 08/09). Dos demais fundamentos das razoes
iniciais nao se extrai a probabilidade do direito alegado, ja que nao
se verifica, em juizo de cogni¢do sumaria, narrativa consistente que
demonstre ser provavel a rescisao do acérdao com fundamento nas
hipéteses elencadas pela autora.

Ante o exposto, INDEFIRO os pedidos de concessao de tutela

de urgéncia e de evidéncia. (..)."

A.1-DO ERRO INESCUSAVEL - ATO DE IMPROPRIEDADE

1. Da singela leitura da acgdo resciséria vé-se, claramente, fun-
damentagao juridica para rescisio e reforma do v. Acérdio n. 1033536-
54.2015.8.26.0100, bem como o dever juridico de julgar novamente o caso,
em decorréncia de violagdo, expressa, ao artigo 29, caput, da Lei Federal n.
4.591/64; artigo 39, Incisos I e V, artigo 51, Inciso 1V, §1°, incisos 1, II e III,
todos do Coédigo de Defesa do Consumidor;. Sumula 543 do STJ; artigos
1.228; 1.245, §1° e 1.332, Inciso I, todos do Cddigo Civil e artigos 282 e 506
do CPC (coisa julgada - Acérdio n. 0015442-46.2013.8.26.0003, de
13/05/2015).

2. A nulidade absoluta da v. acérdao 1033536-
54.2015.8.26.0100 ¢é flagrante! Primeiro, viola a Stmula 543 do STJ que
diz:
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""Na hipotese de resolugio de contrato de promessa
de compra e venda de imovel submetido ao Codigo

de Defesa do Consumidor, deve ocorrer a imediata

restituicdo das parcelas pagas pelo promitente com-
prador — integralmente em caso de culpa exclusiva do
promitente vendedor/construtor, , ou parcialmente,
caso tenha sido o comprador quem deu causa ao des-

fazimento."

3. Vé-se de pronto uma determinagao do Superior Tribunal
de Justica para todos os Tribunais de Justica Estaduais, qual seja, o direito in-
sofismavel do comprador, nos casos de rescisio de contrato de promessa de
compra ¢ venda (ndo ha unidade condominial), da restitui¢io de todos os

valores pagos ao incorporador (SWO05).

4. A razao é simples! Se a Excipiente pagou para o incorpo-
rador construir um imével, como pois, pode ser privada de receber os valores
pagos (parcialmente ou integralmente), qualquer que seja 0 motivo da resci-

sao? Impossivel, sem resultar enriquecimento ilicito (locupletamento) do

incorporador (SWO05), uma vez que o incorporador ficou com unidade con-

dominial concluida de acordo com o cronograma fisico e financeiro da obra.

5. No caso vertente a responsabilidade pelo atraso na entrega
da unidade condominial foi da SWO05, conforme Acérdio n.’ 0015442-
46.2013.8.26.0003, de 13 de Maio de 2015, da lavra do I. Desembargador
EGIGIO GIACOIA prolatado pela 3* Camara de Direito Privado do TJSP,
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com transito em julgado, acostado aos autos em fls. 153/159, em
25/09/2015 as 21:31H, da agio ordinaria de rescisio de contrato, processo
n.1005032-38.2015.8.26.0003, ou seja, antes da prolacdo do acordio profe-
rida em 12/09/2017.

0. De modo que. em hipétese alguma, o acérdao hostiliza-

do poderia imputar a MORA pelo atraso na entrega da unidade condomini-

al a Excipiente, sem malferir o artigo 506 do CPC que diz:

Art. 506. Nenhum juiz decidira novamente as questdes ja deci-

didas, relativas a mesma lide, salvo: (Grifos Nossos).

7. Trata-se de NULIDADE ABSOLUTA do acérdiao por
violar matéria de ordem publica. De maneira que a Excipiente tem direito a

restituicao intergral das parcelas pagas. O direito ¢ incontroverso!

8. Assim qualquer cldusula do contrato de promessa de

compra e venda que impega ou dificulte a restitui¢ido integral das parce-

las pagas ¢ nula, por violar a Simula 543 do STJ. Nao ha possibilidade de

discussao juridica sobre o tema.

9. De modo que as clausulas 5.2.2 e 14.3 sio nulas de pleno
direito inclusive por infringir o artigo 39, Incisos I e V, artigo 51, Inciso 1V,

§1°, incisos I, II e III, todos do Cddigo de Defesa do Consumidor.
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10. Desta feita a afirmacdo que os valores cobrados pela in-
corporadora SWO05 estavam corretos, nao corresponde ao valor legal devido,
como aduz a t. sentenca: "Ademais, como se verd a seguir, as cobrangas levadas a efeito

pela requerida estavam corretas.(..).", confirmado pelo acérdao guerreado.

11. Note que a planilha apresentada pela SWO05 em
03/03/2015 aponta um saldo devedor da Excipiente de R$ 939.455,12

(novecentos e trinta e nove mil quatrocentos e cinquenta e cinco reais e doze
centavos) esta absolutamente incorreta, basta ver o Laudo Pericial do Pro-
fessor Sérgio Fuski acostado em fls. 163/184 (p. 1005032-
38.2015.8.26.0003) que aponta um saldo devedor de R$ 404.379,70 (quatro-

centos e quatro mil trezentos e setenta e nove mil e oitenta e quatro centavos)
para dezembro de 2013 a ser financiado pelo SFH. A ilegalidade manifesta

do saldo devedor impediu que a Excipiente realizasse empréstimo pelo

SFH. O fato é insofismavel!

12. Segundo, estabelece o artigo 1.332, Inciso I, do Cddigo
Civil:
Art. 1.332. Institui-se o condominio edilicio por ato entre
vivos ou testamento, registrado no Cartorio de Registro
de Imoveis, devendo constar daquele ato, além do dispos-
to em lei especial:
I - a discriminacdo e individualizagdo das unidades
de propriedade exclusiva, estremadas uma das outras e

das partes comuns;
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13. Onde esta o titulo aquisitivo de propriedade da Excipiente?
Nao existe! O propriedade ¢ da Exequente(SWO05), ja que a Excipiente tem

apenas uma PROMESSA DE COMPRA E VENDA,. condicionada a cons-

trucdo futura de unidade condominial, sequer teve a posse direta ou indireta

do imovel, uma vez que nao fora entregue o TERMO DE POSSE do a-
partamento n° 41, localizado no 4° andar da Torre C 2- Edificio Flamboyant

do “Condominio Vila Arboreto”.

14. E ressabido que sem o registro de titulo translativo (es-
critura publica de compra e venda ou instrumento particular com for¢a de es-
critura publica pelo §5°, do artigo 61, da Lei Federal n. 4.380/64) no Regis-

tro de Imdéveis, ndo ha propriedade condominial, razao pela qual a SW05

¢ a proprietaria do citado apartamento, nos termos do artigo 1.245, {1°, do

Codigo Civil, in verbis:

Art. 1.245. Transfere-se entre vivos a propriedade mediante o regis-
tro do titulo translativo no Registro de Imoveis.
§ 1¢ Enquanto nio se registrar o titulo translativo, o alienante

continua a ser havido como dono do imével.

15. Mais, ¢ cedico que s6 o proprietario pode usar, gozar e

dispor do imével, diante do comando normativo do artigo 1.228 do Cédigo

Civil:

Art. 1.228. O proprietario tem a faculdade de usar, gozar e dis-

por da coisa, ¢ o direito de reavé-la do poder de quem quer que in-

justamente a possua ou detenha.
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16. Terceiro, diz o artigo 29 da Lei Federal n. 4.591/064:

Art. 29. Considera-se incorporador a pessoa fisica ou juridica,
comerciante ou nao, que embora nao efetuando a construgdo, com-
promisse ou efetive a venda de fragoes ideais de terreno objetivando
a vinculacdo de tais fragoes a unidades auténomas, (VETADO) em
edificacOes a serem construidas ou em construgao sob regime con-
dominial, ou que meramente aceite propostas para efetivacao de tais
transagoes, coordenando e levando a térmo a incorporagao e res-

ponsabilizando-se, conforme o caso, pela entrega, a certo prazo,

preco e determinadas condic¢des, das obras concluidas. (Grifos

Nossos).

17. O comando normativo do artigo supra vincula o paga-

mento das parcelas avencadas em promessa de compra e venda de imével a

ser construido por incorporagio as obras concluidas., ou seja, deve ser

observar o cronograma fisico e financeiro do empreendimento.

18. A Excipiente adquiriu o imével, supra referido, através do
Instrumento Particular de Compromisso de Venda ¢ Compra de Unidade Au-

tonoma Condominial pelo valor de R$ 660.196,55 (seiscentos e sessenta mil

cento e noventa e seis reais e cinquenta e cinco centavos), de 12/12/20009,
referente ao apartamento n°® 41, localizado no 4° andar da Torre C 2- Edificio

Flamboyant do “Condominio Vila Arboreto”, sendo que R$ 426.825,00 (qua-

trocentos e vinte e seis mil oitocentos e vinte e cinco reais) pertence ao a-
gente financeiro responsavel pelo financiamento do empreendimento, sen-

do a parte do INCORPORADOR(SW05), apenas e tao somente, R$

233.371,55 (duzentos e trinta e trés mil trezentos e setenta e um reais e cin-

quenta e cinco centavos).
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19. Dos R$ 233.371,55 a Excipiente pagou R$ 175.540,14

(cento e setenta e cinco mil quinhentos e quarenta reais e catorze centavos)
ao Incorporador (SW05), equivalente a 75.2191% da parte cabivel ao Incor-

porador (SWO05), restando somente o pagamento da parcela da chaves no

valor de R$ 70.750,00 (setenta mil setecentos e cinquenta reais), com venci-

mento em 10 de Junho de 2012, ou seja, 20(vinte) dias do prazo final para

a entrega da obra (30/06/2012).

20. As provas documentais apontam que a parcela vencida

em 10 de Junho de 2012 no valor de R$ 70.750,00, nio corresponde ao

cronograma fisico e financeiro de obra concluida, razao pela qual a Ex-

cipiente nunca esteve em mora, mas, a Exequente (SW05), ja que a unida-

de condominial s6 fora entregue em outubro de 2013.

21. E, por fim, quarto, diz o artigo 39, Inciso I, do Cédigo de

Defesa do Consumidor aduz:

Art. 39. E vedado ao fornecedor de produtos ou servigos, dentre
outras praticas abusivas:

I - condicionar o fornecimento de produto ou de servigo ao
fornecimento de outro produto ou servigo, bem como, sem justa

causa, a limites quantitativos;

22. E vedado a aplicacio do "principio da reciprocidade",

ou seja, o incorporador ndo pode condicionar a venda de unidade con-

dominial a ser construida, se a Excipiente adquirir empréstimo espécie

mutuo para incorporacdo de seu empreendimento, o que caracteriza a

NULIDADE ABSOLUTA do contrato nos termos do §2° do artigo 51 do
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CDC que diz:
§ 2° A nulidade de uma clausula contratual abusiva nao invalida o
contrato, exceto quando de sua auséncia, apesar dos esforgos
de integragio, decorrer 6nus excessivo a qualquer das partes.
23. A prova material inconteste de que o financiamento para

construcao da unidade condominial foi adquirido pela Excipiente, consta, ex-
pressamente, da Clausula Sexta do compromisso de compra e venda que diz:
"O COMPRADOR declara expressamente ter conhecimento de que: e)

E'std obrigado a firmar o competente aditivo junto ao agente financeiro

que vier conceder o mutuo para financiamento das obras sob pena de

ndo fazendo caracterizar descumprimento deste instrumento e que o

agente financeiro possa em caso de execucao do contrato desconside-

rd-lo como adquirente.” (Grifos Nossos).

24, Em Clausula I. da PROCURAGAO a Excipiente outorga
procuracio a incorporadora SWO05 (Ré), em sintese: ""17 - Pelo presente ins-
trumento e na melhor forma de direito, o COMPRADOR nomeia e
constitui a VENDEDORA, para sua bastante procuradora em cardter
irrevogdvel, na forma do artigo 684 e do pardgrafo unico do artigo 686,
ambos do Codigo Civil Brasileiro, com poderes especiais para praticar
todos os atos pendentes a formalizacdo e cumprimento do ora contra-
tado.....(..), podendo a VENDEDORA para tanto, assinar tais instru-
mentos, estabelecendo e aceitando cliusulas e condigées, utilizando,
no desempenho deste mandato, dos poderes da cliusula "extra", in-
clusive cumprindo eventuais exigéncias do referido Oficial de Registro
de Imoveis para perante agente financeiro, juntar documentos, prestar

Iinformagoes, assinar contratos, escrituras, instrumentos de aditamento
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ou re-ratificagao, constituir hipotecas em qualquer grau sobre o imovel,

objeto deste contrato....(...)."

25. Ha indicios de estelionato uma vez que a SWO05 fora

constituida, unicamente, para adquirir os lotes de terrenos e fazer a in-

corporagio, ja que concluida a obra a sociedade sera extinta (clausula ter-

ceira do contrato social).

26. Sucede Exceléncia, que o capital social de R$

1.500.000,00(um milhao e quinhentos mil reais), ndo foi integralizado até 12

de Dezembro de 2009, ocasiao em que foi celebrado o Instrumento Particu-

lar de Compromisso de Venda e Compra de Unidade Autébnoma Condomini-

al, uma vez que nao ha nenhuma altera¢do contratual nesse sentido na JU-

CESP.

27. A conclusiao 6bvia ¢ que a Exequente(SW05) nao dispunha

de recursos financeiros e todo o empreendimento fora construido com a

obtencio de financiamento por parte dos adquirentes das unidades au-

tdbnomas junto ao agente financeiro, intermediado, pelo incorporador, na-

da mais.

CONCLUSAO

1. O v. acordio n. 1033536-54.2015.8.26.0100 nao ¢ s6 ilegal
e nulo de pleno direito, mas, ato judicial inexistente por nao haver um iti-
nerario légico entre a motivagio e a decisio (HC 69.419-5 - 23/06/1.992

- Ministro Sepulveda Pertence), posto que, transformou a realidade das
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coisas por violar a Sumula 543 do STJ.

2. A gravidade dos fatos noticiados pode ser assim colocada.

A Excipiente teve seus bens penhorados ilicitamente perdeu o apartamento

41 ¢ o pagamento global de R$ 341.947,84 (trezentos e quarenta ¢ um mil

novecentos e quarenta e sete centavos e oitenta e quatro centavos) penalizada

com sucumbéncia de R$ 212.217,20(duzentos e doze mil duzentos e dezes-

sete reais e vinte centavos), perfazendo o total de R$ 554.165,04 (quinhen-
tos e cinquenta e quatro mil cento e sessenta e cinco reais e quatro centavos)

e ainda, remanesce divida de 772.235,84 (sctecentos e setenta e dois mil du-

zentos e oitenta e cinco reais e oitenta e quatro centavos)..

3. Niao ¢ concebivel que o Excepto possa aludir que nao ha
provas suficientes, sem incorrer em ma-fé - erro inescusavel no exercicio da
funcao jurisdicional, diante da argumentag¢ao juridica e documentos de fé pu-

blica acostados a acao rescisoria.

4. Em qualquer Pais civilizado os magistrados prolatores das
decisoes judiciais ilicitas responderiam a processo civil e penal, sendo conde-
nados e presos, com perca de suas fun¢oes judicantes e bloqueio de seus

bens.

5. Esse fato sera noticiado em pagina moraliza.com como
DENUNCIA PUBLICA e apresentado ao ALTO COMANDO MILI-

TAR para que justificar uma interveng¢ao no Poder Judiciario.
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V -DO DIREITO

DO INTERESSE NA CAUSA

A - DA AMIZADE DOS ADVOGADOS COM EXCEPTO E DO SEU
ERRO INESCUSAVEL

1. Diz o art. 145, Incisos I e IV, do Cdédigo de Processo Civil:
I - amigo intimo ou inimigo de qualquer das partes ou dos seus advo-
gados; IV — interessado no julgamento da causa em favor de qualquer

das partes”

2. E sabido que para o livre exercicio da funcio jurisdicional
no Estado Democratico de Direito, ha a exigéncia do Juizo imparcial. A im-
parcialidade ¢ a justificativa maxima da existéncia do Poder Judiciario como

meio de aproximar a atividade jurisdicional do ideal de justica.

3. O saudoso Ministro Prado Kelly do Supremo Tribunal Fe-
deral ao prolatar o v. acérdao n.° 522, nos autos de acdo rescisoria, em 4 de
agosto de 1.960, definiu as condi¢des de parcialidade do julgador no exer-

cicio da funcao jurisdicional:

“O impedimento decorre, na sistemdtica do Codigo, da pre-
sungdo de”suspeicdo” por “interesse particular”, direto ou in-
direto, na decisio da causa (art. 185, IIl), segundo virias mo-
dalidades ;

b) o interesse “funcional” ou piublico”, manifestado em ato de
oficio incompativel com o exercicio imparcial da missdo judi-
cante.
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4. Nio ha davida que um ato de oficio incompativel com o
exercicio imparcial da missdo judicante denota interesse na causa,
constituindo-se em conduta parcial do juiz, por conveniéncia pessoal dele

em denegar a realizac¢do da justica.

5. O que um ato de oficio incompativel com o exercicio im-
parcial da missdo judicante? E quando o magistrado incotrer em "erro ines-

cusdvel ({4, 114, RIT]SP) - "ato de impropriedade"” (41, LOMAN).

0. Em face da fundamentacdo legal corroborada por provas

documentais dotadas de fé publica, o Excepto se limita a dizer em sua deci-

144

sao monocratica que: "......prova documental apresentada é insuficiente

para comprovagao de todos os fatos apresentados pela parte autora.(.)".

7. Evidente a conduta dolosa do Excepto por negligéncia

inescusavel no exercicio da funcio jurisdicional, ja que ¢ um profissional
técnico concursado com conhecimentos juridicos especiais, razdo peal nao

pode alegar desconhecimento de seu dever juridico

8. Niao ha fundamento legal na decisao monocratica de fls.

543/545 que negou a tutela de urgéncia e evidéncia, sem fundamentacio

legal - sem um juizo justificado racionalmente, sequer ha relatério, fun-

damentos ou dispositivlo como exige o artigo 11 e artigo 489, § 1°, Inciso

III e IV, do CPC cc. o artigo 93, Inciso IX, da Constituicao Federal.
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9. De fato, o Excepto violou seu dever juridico esculpido
pelo artigo 35, Inciso I, da LOMAN cc. o artigo 24 do Cédigo de Ftica da

Magistratura e o artigo 93, Inciso IX, da Constitui¢ao Federal que assevera:

LOMAN

Art. 35 - Sao deveres do magistrado:

I - Cumprir e fazer cumprir, com independéncia, serenidade e e-
xatiddo, as disposig¢des legais e os atos de oficio;

CODIGO ETICA MAGISTRATURA

Art. 24, O magistrado prudente ¢ o que busca adotar
comportamentos e decisées que sejam o resultado de juizo
justificado racionalmente, ap6s haver meditado e valorado os
argumentos e contra-argumentos disponiveis, a luz do Direito
aplicavel.

Art. 93 CF.

IX - todos os julgamentos dos 6rgaos do Poder Judiciario serdo
publicos, e fundamentadas todas as decisbes, sob pena de
nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em determinados atos,
as proprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos
nos quais a preservacao do direito a intimidade do interessado no

sigilo ndo prejudique o interesse publico a informacao;

10 Por fim, estabelece o artigo 11 do Cddigo de Processo Ci-
vil:"Todos os julgamentos dos orgdos do Poder Judiciirio serdo puibli-

cos, e fundamentadas todas as decisoes, sob pena de nulidade. "

11. E dever juridico do magistrado fundamentar as decisées
judiciais, posto que, ¢ inconcebivel que Excepto seja um "analfabeto juridi-

co'". Isso se justifica porque ha na Deontologia Forense a necessatia presun-
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cao de que o juiz conheca o direito, o que sempre foi expresso pela expres-

SA0 1uria novit curia.

12. E o que demonstra precisamente Moacyr Amaral Santos '
“E, visto que a lei é a fonte primordial, principal, imediata e direta do direito,
generaliza-se o principio, universalmente aceito, de que as regras de direito inde-
pendem de prova. E, independem, principalmente, porque o juiz conhece o direi-

to — uria novit curia’.

13. Salutar a defini¢iao de Antunes Varela *> “O dever juridico a
necessidade imposta pelo direito (objetivo) a uma pessoa de observar deter-
minado comportamento. E uma ordem, um comando, que s6 no dominio
dos factos podem cumprir ou deixar de fazer. Nao ¢ simples conselho,
mera adverténcia ou pura exortacao; a exigéncia da conduta (imposta) é not-
malmente acompanhada da cominagao de algum ou alguns dos meios coet-
citivos (sangoes) proprios da disciplina juridica, mais ou menos fortes conso-

ante o grau de exigibilidade social da conduta prescrita.”

14. No cumprimento da lei deve o magistrado respeitar aquele
principio constitucional, onde se sobressai o dever de fundamentar as deci-
soes judiciais que além de um dever dos juizes, é uma garantia aos jurisdicio-

nados, a fim de evitar decisées desprovidas de base juridica, ou nas pala-

vras de Gomes Canotilho ?,

1 “A RESPONSABILIDADE CIVIL DO JUIZ” por GIOVANNI ETTORE NANNI, 1.999. Editora Max
Limonad, p. 271.
2 As obrigacdes em geral, vol. 1, p. 52-53, p. 260.

3J.J. GOMES CANOTILHO, Direito Constitucional, @%in “A RESPONSABILIDADE CIVIL DO

JUIZ" por GIOVANNI ETTORE NANNI, 1.999. Editora Makimonad, p. 159.
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“a exigéncia da “motivagao das sentengas” exclui o carater vo-
luntaristico subjectivo do exercicio da actividade jurisdicional,
possibilita o conhecimento da racionalidade e coeréncia da ar-
gumentagido do juiz e permite as partes interessadas invocar
perante instancias competentes eventuais vicios e desvios das

decisdes judiciais”.

15. Nelson Nery Junior * comenta:“Nio basta que o juiz, a0
decidir, afirme que defere ou indefere o pedido por falta de amparo legal; ¢
preciso que diga qual o dispositivo de lei que veda a pretensiao da parte

ou interessado e porque ¢ aplicavel no caso concreto®.

16. E sabido que toda pessoa tem direito a tutela jurisdicional
através de uma decisao judicial fundamentada. Trata-se de um dever juridico
(e ndo de uma faculdade), ja que o Estado abarcou para si a realizag¢ao da jus-

tica.

17. A tutela jurisdicional sé existe, se o ato judicial estiver
formalmente em ordem — “corretismo processual” isto ¢, se a decisio e-
xaminar, atribuir e determinar o direito da parte como estabelece o artigo 2°,
item 3, alineas “a” e “b” do PACTO INTERNACIONAL SOBRE DIREI-
TOS CIVIS E POLITICOS aprovado e promulgado pelo Decreto n.” 592,
de 06 de julho de 1992.

“ Cédigo de Processo Civil Comentado, 32 edicé0,1863, p.439.
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18. Na precisa licio de Couture °, “a jurisdigio, antes de tu-
do, é uma fungio. As defini¢des que a concebem como uma potestade
somente assinalam um dos aspectos da jurisdi¢gao. Nao se trata somen-
te de um conjunto de poderes ou faculdades sendao também de um con-

junto de deveres dos 6rgaos do poder publico.”

19. O magistrado deve se conscientizar de que nao € um le-
gislador, mas um aplicador da lei. Pode e deve criticar as leis, mas ao moti-
var seus despachos e decisdes. Entrementes, ndo pode negar a aplicagao da lei
vigente, desde que ela ndo afronte a Constitui¢io Federal °. Nesse sentido de-

cidiu o Supremo Tribunal Federal:

“Alei diz o que ¢é certo, ¢, como observou o filésofo, é muito mais
sabia que o interprete, pois traduz uma experiéncia multissecular,
um principio ético que nao pode ser ignorado. Ao legislador é que
cumpre alterar a lei, revoga-la, ndo ao juiz que tem o dever de
aplica-la” (STF 2* Turma — RE n°. 95.836-RS — Rel. Min. Cordeiro
Guerra — RT] 103/1262 - 7)

20. Kelsen lembra que, se a norma ¢ dirigida a uma pessoa, es-
ta deve entender seu conteudo, para que possa conduzir-se da forma prevista
pela norma ®, pois a linguagem humana, em ultima analise, é o meio em que se

realiza o acordo dos interlocutores e o entendimento sobre a coisa °.

® COUTURE, Eduardo J. Fundamentos del derecho procesal civil. Buenos Aires, 1985. p. 40-41.
® TRISTAO, Adalto Dias. Sentenca Criminal. Belo Horite : Del Rey, 1992. p.147 in “Responsabilida-
96 do Estado Por Atos de Seus Agentes” por InaiBatvalho Neto, Editora Atlas, 2000, p. 143.

Idem.
8 KELSEN, Hans. Teoria geral das normas. Traducddad€é Fiorentino Duarte. Porto alegre: Fabris,
1986, p. 113. Idem, p. 14.
° “Pensamento e verdade”. Tracos fundamentais dehemmaenéutica filoséfica. Petrépolis: Vozes, 2002,
v. 1, p.560. Idem, p 14.
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21. A atividade do Estado moderno e dos cidadios que vivem
sob sua jurisdicdo ¢ essencialmente normativa. A lei passa a ser um instru-
mento referencial da cidadania e de sua aplica¢ao nasce a possibilidade da vi-
da comunitaria, que sempre se elevard em qualidade e bem estar do povo, se

as leis forem boas e efetivamente se aplicarem .

22. S6 mesmo pela obediéncia a essas normas, podemos
falar numa vida social, pacifica e justa, pois é por intermédio das normas de-
mocraticamente postas que os individuos compdem racionalmente seus inte-

resses. Briefskohr !! disse, com razio, que:

“A necessidade moral do direito ndo provém da natureza hu-
mana, nem de suas necessidades, mas da necessidade de
compor sua vida de acordo com principios e regras, que levam

necessariamente em conta a vida dos demais homens”.

23. A lei contém o material basico e inesgotavel do pensamen-
to genérico e abstrato. Desta forma os tribunais retiram a matéria basica, dire-
cionando-a para a vida. O juiz sem a lei seria um legislador. Entao nio
poderia mais julgar. A lei, sem o juiz, seria um pensamento sem agao
concreta. Portanto, o juiz ndo pode ser concebido sem a lei e a lei ndo

pode ser pensada sem o juiz "*.

19 “As Simulas de Efeito Vinculante e a CompletudeQidenamento Juridico” por Antdnio Alves da
Silva, Editora LTr, 2004, p. 14/15.

1 BRIEFSKORN, Nobert. Filosofia de Derecho. Barcetoderder, 1983, p.32. Idem, p15.

12 «ps Simulas de Efeito Vinculante e a CompletudeQidenamento Juridico” por Anténio Alves da

Silva, Editora LTr, 2004, p.70.
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24. Urge destacar que hd uma diferenca ontoldgica entre a
“Sentenca Ilicita” e a “Sentencga Ilegal”. Na “Sentenga Ilegal” ha tutela
jurisdicional, ou seja, um relatério, ainda que, sucinto, fundamento legal e
dispositivo, mas, equivocado, podendo conter “error in judicando” ou “er-
ror in procedendum’; se sujeita, portanto, a0s recursos processuais previsto

em lei, em face do principio da falibilidade humana.

25. Ja na “Sentenca Ilicita” nao ha tutela jurisdicional do Es-

tado-Juiz, mas erro inescusavel — ma-fé do magistrado, uma vez que a de-
cisao judicial ndo encontra amparo quer no comando normativo de lei, na
doutrina, na jurisprudéncia ou nas provas existentes nos autos, razao pela qual

nio existe prestacio jurisdicional do ESTADO ou um raciocinio légico ju-

ridico, tio pouco recurso previsto em lei.

26. Na "Sentenga Ilicita" existe o interesse subjetivo do
magistrado na causa de forma dissimulada e encoberta sob falso manto de
legalidade. O artigo 3°, Inciso III, da Lei Italiana 117/88 demonstra o que é
uma “Sentenca Ilicita” no exercicio da fun¢io jurisdicional: a) a grave vio-
lagdo de lei determinada por negligéncia inescusavel; b) a afirmagio,
determinada por negligéncia inescusavel de um fato cuja existéncia ¢é
incontrastavelmente excluida pelos atos do procedimento; ¢) a negagao,
determinada por negligéncia inescusavel de um fato cuja existéncia re-
sulta incontrastavelmente dos atos do procedimento e¢ d) a emissiao de
medida concernente a liberdade da pessoa, fora dos casos consentidos pela lei

: ~ 13
ou sem motivagao .
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27. Se Vossa Exceléncia quiser saber o que é "Sentenga Ilici-
ta" sugiro que veja a matéria no Youtube: "Direito e Justica em Foco Marcos
David", na qual o patrono do presente da entrevista ao Ilustre Desembarga-

dor do TJSP, Doutor Laércio Laurelli.

28. Frise-se que, a denegacao de justica, em sentido estrito,
consiste na negativa do Estado-Juiz em oferecer a devida prote¢ao aos direi-
tos de seus cidaddos mediante a prestacio da tutela jurisdicional '*. Segundo
José Guilherme de Souza " ha denegacgio de justica quando o juiz nega a a-

plicagao do direito.

29. Nao resta duvida que a decisio monocratica de fls.

543/545 caracteriza interesse na causa, parcialidade, favoritismo a em-

presa SW05, descumprindo o Excepto o preceito do artigo 8° do Cédigo E-

tica da Magistratura que alude:

Art. 8° O magistrado imparcial ¢ aquele que busca nas provas a
verdade dos fatos, com objetividade e fundamento, mantendo ao
longo de todo o processo uma distancia equivalente das partes, ¢ evi-
ta todo o tipo de comportamento que possa refletir favoritismo,

predisposigao ou preconceito.

30. Incumbe ao magistrado atuar de forma cautelosa ao
proferir decisdes, ja que deve estar atento as consequéncias que pode

provocar, assinala o artigo 25 do Cédigo Ftica da Magistratura, “in verbis:

13«“A RESPONSABILIDADE CIVIL DO JUIZ” por GIOVANNI ETTORE NANNI, 1.999, Editora Max
Limonad, p. 195/196.

4 Augusto do Amaral Dergint, in “Responsabilidadefdtado por Atos Judiciais, Editora Revista dos
Tribunais, ano 1.994, p. 189.

15 A responsabilidade civil do Estado pelo exercéiatividade judiciaria, p. 38. Idem, p. 236.
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Art. 25. Especialmente ao proferir decisbes, incumbe ao magis-
trado atuar de forma cautelosa, atento as consequéncias que

pode provocar.

31. Reis Freide '°, assenta que “Suspeigio resta caracteriza-
da apenas nos casos em que do julgamento da causa resultar para o ju-
Iz uma vantagem econdémica ou moral, ou “conveniéncia pessoal”.

(Grifos Nossos)

32. Ora L. Presidente, ha "conveniéncia pessoal" do Excepto

em prejudicar a Excipiente, ja que sequer obervou seu dever juridica, o que
caracteriza INTERESSE NA CAUSA, ja que sem qualquer base legal, sequer,

"em tese", sustentavel nega a tutela de urgéncia e evidéncia que o jurisdi-

cionado faz jus, através da decisio monocratica de fls. 543/545, sem indicar

os motivos do seu convencimento.

33. Nos causa estranheza e perplexidade o Excepto deixar de
observar os ditames do artigo 489 do CPC, como se estivesse acima da lei e
da ordem juridica constituida. Como se ao juiz fosse conferido "mandato em

branco" e "poder absoluto" para julgar a lide.

34. Ha limites para o livre convencimento motivado do juiz
no exercicio da func¢io jurisdicional, ja que a decisao judicial deve ser objeti-
va, isto é, ter como base o comando normativo de lei, observar a doutrina e a
jurisprudéncia sobre o assunto, além de possuir um juizo justificado racio-

nalmente, atendendo aos fatos, as provas e as circunstancias existentes nos

16 Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, Reis Freide, Foresen Universitaria, pag. 860.
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autos pela observancia do sistema de persuasdo racional (art. 371 CPC). Nes-

se sentido assinala o I. Professor Humberto Theodoro Jr ' como:

“Enquanto no livre convencimento o juiz pode julgar sem atentar,
necessariamente, para a prova dos autos, recorrendo a métodos que
escapam ao controle das partes, no sistema da persuasio racio-
nal, o julgamento deve ser fruto de uma operagao légica ar-
mada com base nos elementos de convicgido existentes no
processo. Sem a rigidez da prova legal, em que o valor de cada
prova ¢ previamente fixado na lei, o juiz, atendo-se apenas as pro-
vas do processo, formara seu convencimento com liberdade e se-
gundo a consciéncia formada. Embora seja livre o exame das
provas, nao ha arbitrariedade, porque a conclusio deve ligar-
se logicamente a apreciagao juridica daquilo que restou de-
monstrado nos autos. E o juiz ndo pode fugir dos meios cien-
tificos que regulam as provas e sua produgido, nem tampouco

as regras da légica e da experiéncia”.

35. O Ilustrte MINISTRO OG FERNANDES do Superior
Tribunal de Justica ao julgar o Mandado de Seguranga n.” 20.875 do MS

destaca que "(..) a imunidade jurisdicional (faceta da garantia da inde-
pendéncia) niao pode ser entendida como absoluta, sob pena de
se permitir todo tipo de excesso e abuso com o argumento de se estar
exercendo a jurisdi¢iao. Pensar de outra forma equivaleria a tornar letra
morta vdrios dispositivos que tratam da disciplina judicidria e deveres
dos magistrados, insertos na LC n. 3579 (LOMAN), dentre os quais
destaco as obrigagées de ""cumprir e fazer cumprir, com independén-

cia, serenidade e exatidio, as disposi¢cOes legais e os atos de oficios;

7 Curso de Direito Processual Civil — Teoria gembdocesso civil e processo de conhecimento, ed.

Rio de Janeiro: Forense, 2009, p. 415-416.
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manter conduta irrepreensivel na vida piiblica e particular" (incsos I ¢

VIII do art. 35).

30. E acrescenta: ""No caso sub judice, estd mais do que
cristalino que, ao se estabelecer deveres do magistrado na atuagio ju-
risdicional, visa-se proteger inumeros direitos fundamentais do cida-
dio, insertos no art. 5°, de modo a evitar o arbitrio do julga-
dor ancorado numa suposta independéncia no ato de decidir. Como
acentua Maria Sylvia Di Pietro, ao tratar do tema especifico da respon-

sabilidade do Estado por atos jurisdicionars:

as garantias de que se cerca a magistratura no direito brasilei-
ro, previstas para assegurar a independéncia do Poder Judicii-
rio, em beneficio da Justi¢a, produziram a falsa ideia de in-
tangibilidade, inacessibilidade e infalibilidade do magistrado,
ndo reconhecida aos demaris agentes piiblicos gerando o efeito
oposto de Iliberar o Estado de responsabilidade pelos danos
Injustos causados aqueles que procuram o Poder Judicii-
rio precisamente para que seja feita justica (Direito Administrati-

vo, 20° ed., Sao Paulo: Atlas, 2007, pag. 607).

37. E finaliza: ""A observagido supra tem pertinéncia tam-
bém para se compreender que a regulagido da disciplina judicidria e
deveres do magistrado existe justamente porque o juiz, em seu oficio,
ndo se despe da condi¢do humana para ascender ao Monte Olimpo e,
de 14, proferir seus comandos. Como ser humano, pode acabar agindo
movido por paixées, de forma a alterar a luz da razdo, corrompendo,

assim, a nobre e ardua fungio de distribuir justica’.

ESCRITORIO: Avenida Paulista, n°. 1439, conjunto 12, 1* andar, Bela Vista, Tel.: (11) 48375602 - Sao Paulo - SP -
BRASIL



27

MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA

ADVOGADO

VI - DA SUSPENSAO DA ACAO RESCISORIA.

2.
no do TJSP:

3.

Diz o artigo 313 do Cédigo de Processo Civil, in verbis::

Art. 313. Suspende-se o processo:

III — pela arguigdo de impedimento ou de suspeigao.
De outro lado menciona o artigo 114 do Regimento Inter-

Art. 114. Processada a excegao, a peti¢do sera juntada aos autos,
que serdo conclusos ao desembargador; aceitando a arguicao, re-
metera o feito ao substituto legal ou a redistribuicao; recusando, apre-
sentara as razoes de discordancia e continuara nele oficiando.

§ 1° Suspenso o curso do processo, serdo extraidas copias das
pecas ofertadas, para autuagdo em separado, com anotagio na
capa do primeiro.

§ 2° Produzidas provas reputadas necessarias, o Presidente assinara o
prazo de quarenta e oito horas para a manifestacio sucessiva do ar-
guente e do arguido, remetendo os autos, em seguida, para julgamen-
to pelo Orgio Especial.

§ 3° Aceita a argui¢dao ou declarada pelo Tribunal, os atos decisorios
praticados pelo arguido serao considerados invalidos, caso nio ve-

nham a ser ratificados pelo substituto legal.

E de rigor suspender o curso da agdo rescisoria, processo

n. 2084918-39.2019.8.26.000805m como declarar nula a decisio mono-

cratica de fls. 543 /545, uma vez que a concessio da tutela de urgéncia e evi-

dencia era e é de rigor.
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VII - DO CORPORATIVISMO DOS MAGISTRADOS

1. O Excipiente espera o seguimento da presente exce¢ao, em
face das relevantes razoes juridicas elencadas, ja que ¢ preciso combater deci-
soes judiciais ilicitas de magistrados praticadas no exercicio da fun¢io jurisdi-
cional, que comprometem a paz social, confiabilidade e a credibilidade do

Poder Judiciario.

2. O comportamento do juiz deve ser pautado pelas regras
preconizadas pela deontologia da magistratura, cuja forma foi retratada pelo
Desembargador Alvaro Lazzatini **: “O Juiz, portanto, deve atuar deontologicamente,
conforme o comjunto das regras de conduta dos magistrados, quer as previstas na legislagao
em geral, quer as decorrentes da experiéncia, necessarias ao exato e pleno desempenho ético
de sua atividade profissional, Zelando, assin, ndo so pelo sen bom nome e reputagdo, como
também pelo bom nome e reputacio da Instituicdo a que serve, o Poder Judicidrio, no sen
mitinus estatal de distribuir a Justica, na realizagao do bem comum, como supremo fim do

Estado Democratico de Direito”.

VIII - DO PEDIDO

1. Assim com o fim de evitar eventuais constrangimentos, re-
quer o encaminhamento do presente ao Desembargador DACIO TADEU
VIVIANI NICOLAU do 2* Grupo de Camaras de Direito Privado, nos ter-
mos do "caput" do artigo 114 do RIT]SP.

8 Deontologia da Magistratura: o juiz, suas atgbas funcionais, seus compromissos éticos. Idem, p
278.
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2. Ante o exposto Exceléncia, caso o Desembargador DA-
CIO TADEU VIVIANI NICOLAU se considere suspeito requer o enca-
minhamento da a¢io rescisoria, processo n°. 2084918-39.2019.8.26.00Q0
ser distribuido a novo Grupo de Camaras de Direito Privado, nos termos do
artigo 181, §2°, do RIT]JSP, caso contrario, requer o processamento da pre-
sente excecao, suspendendo-se o curso da agdo rescisoria, com 0 escopo
de evitar prejuizo de dificil e incerta reparagao a Excipiente, até a solu¢do do
incidente, autuando-se a presente em autos apartados remetendo-os in-
continenti ao Egrégio Orgio Especial do Tribunal de Justi¢a do Esta-
do de Sao Paulo, para instrucao e julgamento, sendo afinal julgada proceden-
te para reconhecer a suspeicao do I. Desembargador DACIO TADEU VI-
VIANI NICOLAU, declarando nula a decisio monocratica do fls.
543/545, aplicando-lhe as sancGes cabiveis, nos termos do artigo 114, §3° e

§4°, do RITJSP.

3. Por fim, requer o apensamento da excecdo de suspei¢do
(incidente processual) a agdo rescisoria, processo n°  2084918-

39.2019.8.26.0000, em tramite no 2 Grupo de Camaras de Diteito Privado
deste I. Tribunal.

4, Requer, a citacio e¢/ou intimacdo pessoal, querendo, da
SW05, no enderego constante da inicial da agdo rescisoria e que integra o pre-
sente. Protesta por todos os meios de prova em direito admitidos. Distribui-

do, Autuado e registrado contendo 34(trinta e quatro) documentos através do

ROL DE DOCUMENTOS, abaixo indicado.
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Termos em que aguarda
DEFERIMENTO.
Sao Paulo, 3 de Maio de 2019.

Marcos David Figueiredo de Oliveira
OAB/SP 144.209-A
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ROL DE DOCUMENTOS

1 Acordao Apelagio Marisa

2 Certidao Transito em Julgado

3 Compromisso de Compra e Venda

4 Laudo Judicial Perita Carolina

5 Homologado Laudo Judicial

6 Laudo Pericial Sergio Fuski

7 Pagamento de Corretagem e Assessoria Técnica

8 Edital de Leilao Divida de 772 mil

9 Mandado de Levantamento Eletronico Advogados
10 Declaracao de Residéncia Marisa

11 Contrato Social SW05

12 Emails Marisa Para SW05

13 Inclusdo Autora Serasa Pela Stulberger

14 Notificagao Para Construtora

15 Decisao PROCON

16 Acérdao Egidio Giacoia

17 Planilha Pagamento Para SW05

18 Petigao Inicial Construtora Rescisao Contrato

19 Contestacdo Autora Peticao Inicial SW05 Rescisdo Contra-
tual

20 Sentenga
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21 Peticdo Inclusao Polo Passivo Empresa

22 Peticao Execuc¢ao SW05 Honorarios

23 Sentenga Extinguiu o Processo Julgamento de Mérito Pa-
gamento Total

24 Peti¢do Levantamento Total de Depdsito 210 mil
25 Petig¢ao Inicial Autora A¢ao Ordinaria

26 Contestagao SWO05 Peti¢ao Inicial da AUTORA
27 Apelagao Marisa

28 Declaracdo Assisténcia Marisa Assinada

28 Declaracao Assisténcia Marisa Assinada

29 Cédula de Identidade Marisa

30 Detalhamento do Bloqueio Judicial

31 Contrato Social StauhlBerger

32 Peticao Acao Rescisoria

33 Peticdao Aditamento Ag¢ao Rescisoria

34 Decisao Monocratica Rescisoria
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